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Navrhovatel’:
Stefan Hud4k, Namestie Dudovita Stira 15, 045 01 Moldava nad Bodvou.

Odporca:
obec Smolnik, Obecny trad 1, 055 66 Smolnik.

Opravny prostriedok
proti rozhodnutiu spravneho organu

Tymto podavam podl'a ustanovenia § 11 ods. 3 zdkona &. 84/1990 Zb. o zhromazd’ovacom
prave v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,zdkon“) opravny prostriedok proti rozhodnutiu
spravneho orgianu — obce Smolnik, zastipenej starostom obce Radoslavom Dlugosom,
€. 447/2015 z 5. novembra 2015 (d’alej len ,,;rozhodnutie), ktorym rozhodol o zékaze verejného
zhromaZdenia, ktoré som oznamil dfia 2. novembra 2015.

Odévodnenie

Diia 2. novembra 2015 som ozndmil na Obecnom urade obce Smolnik verejné
zhromaZdenie, ktoré sa malo uskuto¢nit’ dila 14. novembra 2015 v obci Smolnik na verejnom
priestranstve pred obecnym uradom v ¢ase od 14.00 hod. do 17.00 hod. za ugelom pripomenutia
si nedavnych udalosti. (d’alej len ,,0znamené zhromazdenie®).

Odporca diia 5. novembra 2015 rozhodnutim oznamené zhromaZdenie zakézal s odvolanim
sa na ustanovenie § 10 ods. 1 pism. a) zdkona, konStatujic, Ze , vzhladom k osobdm,
ktoré na samotnom verejnom zhromaZdeni maji podla ozndmenia zvoldvatela verejne vystupit
a s ohladom na ich postoj k ndrodnostnej mensine, medzi ktoru patri aj cast’ obyvatelov obce
Smolnik, md obec dévodné obavy, Ze takéto zhromazZdenie bude smerovat kvyzve popierat
alebo obmedzovat prdva takychto obyvatelov aoblanov a takéto verejné zhromazdenie by
smerovalo k vyzve na roznecovanie nendvisti a nezndSanlivosti k takymto obéanom. Dévodnd obava
k vyssie uvedenému je aj na zdklade udalosti, ktoré sa v neddvnej minulosti v obci Smolnik stali
a ktoré moZu podnety k popieraniu, obmedzovaniu alebo roznecovaniu nendvisti a nezndsanlivosti
este viac podporovat’ a na zdklade ktorych by ndsledne mohlo déjst k ohrozeniu Zivota a zdravia
obyvatelov obce Smolnik*.

Podla ustanovenia § 10 ods. 1 pism. a) zdkona obec, ktorej sa zhromaZdenie oznamilo,
ho zakaZze, ak by oznameny wdel zhromaZdenia smeroval k vyzve popierat alebo obmedzovat
osobné, politické alebo iné prava obanov pre ich narodnost, pohlavie, rasu, povod, politické




alebo iné zmys3l'anie, naboZenské vyznanie a socidlne postavenie alebo na roznecovanie nenavisti
a neznasanlivosti z tychto dévodov.

Oznameny tucel zhromaZdenia — ,,pripomenutie si nedavnych udalosti neobsahuje Ziadnu
vyzvu na popieranie alebo obmedzovanie osobnych, politickych alebo inych prav ob&anov
pre ich ndrodnost, pohlavie, rasu, pdvod, politické alebo iné zmyslanie, naboZenské vyznanie
a socidlne postavenie alebo na roznecovanie nenavisti a neznadSanlivosti z tychto dovodov.
Z jeho znenia tieZ nemoZno nijakym spdsobom usudzovat, Ze takato vyzva zaznie na samotnom
zhromazdeni.

Vychadzajic zlogického ajazykového vykladu moZno pojem ,ozndmeny ulel
zhromaZdenia“ chdpat’ len tak, Ze smerovanie k uvedenej vyzve musi byt zrejmé ztextu uéelu
zhromaZdenia, obsiahnutého v oznameni o konani verejného zhromaZdenia, a nie z akychkolvek
d’alSich skuto¢nosti, domnienok, $pekulacii ¢i podozreni. Iny vyklad predmetného ustanovenia
by bol v rozpore sustavou garantovanou slobodou zhromazd’ovania (El. 28: pravo pokojne
sa zhromaZdovat' sa zaruluje), kedZe by umozZiioval obci zakazat’® preventivne akékolvek
zhromaZdenie, len na ziklade podozrenia, resp. obavy, Ze re¢nici na zhromaZdeni prednest
predmetnt vyzvu. Tym by mohlo zo strany obce dojst’ k zneuZivaniu prava na zédkaz zhromazdenia
napr. z politickych dévodov, prave v tak doleZitej veci ako je pravo ob&anov na verejné vyjadrenie
nazoru. Okrem toho zdkon vo svojich ustanoveniach (§12 ods. 5) zohladiiuje moZnost’ rozpustit’
zhromaZdenie, v pripade, Ze by sa ,, podstatne odchylilo od ozndmeného ucelu takym spésobom,
Ze v priebehu zhromaZdenia nastali okolnosti, ktoré by odévodnili jeho zdkaz podla § 10 ods. 1.”

Vzhl'adom na vy$Sie uvedené je obava, Ze: ,.fakéto zhromaZdenie bude smerovat k vyzve
popierat’ alebo obmedzovat prdva takychto obyvatelov a obéanov a takéto verejné zhromazdenie
by smerovalo kvyzve na roznecovanie nendvisti a nezndSanlivosti k takymto obcéanom*, pravne
irelevantné anezakladda zidkonny dovod na zakdzanie oznameného zhromaZdenia.

V pripade, Ze by sa toto podozrenie naplnilo, obec mohla ozndmené zhromaZdenie rozpustit’
v zmysle ustanovenia § 12 ods. 5 zadkona, ale nie zakazat' ho dopredu este pred naplnenim
uvedeného podozrenia.

K samotnej osobe Ing. Mgr. Mariana Kotlebu, predsedu Banskobystrického samospravneho
kraja apredsedu politickej strany LS NaSe Slovensko, ktorého planované vystipenie
na oznamenom zhromazdeni, malo byt dévodom vydania rozhodnutia, uvddzam nasledovné.
Péan Kotleba nebol do dne$ného diia nikdy pravoplatne odsudeny zo Ziadneho trestného ¢inu
v stuvislosti so svojimi verejnymi prejavmi a vystupeniami. VzhFfadom na princip prezumpcie
neviny, teda neexistuje ani ,,dovodna obava“, na ktort sa odporca odvolava.

Z tychto dovodov navrhujem, aby Krajsky sid v KoSiciach zrusil rozhodnutie odporcu
v plnom rozsahu, ako nezdkonné rozhodnutie, vydané v rozpore s ustanoveniami zakona.

V Moldave nad Bodvou, diia 16. novembra 2015 i
U 0/ .....................

Stefan Hudak

navrhovatel’

Prilohy:
Oznémenie o konani verejného zhromaZdenia z 2.11.2015
Rozhodnutie o zdkaze verejného zhromazdenia ¢. 447/2015 z 5.11.2015



