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O PUBLIKACII

Novodobym spoloCenskym fenoménom a zaroven velkou hrozbou pre
spolo¢nost v sucasnosti su faloSné spravy, dezinformacie a propaganda, ktoré
sa s technologickym rozvojom ¢oraz jednoduchSie Siria nielen v médiach, ale
predovSetkym na sociadlnych sietach. Prave prostrednictvom nich sd mladi ludia
C¢astym cielom tychto dezinformacii. Velkd mieru zodpovednosti za spravne
usmerfovanie mladeze v tomto spektre informacii maju okrem rodicov vo velkej
miere aj ich pedagdgovia. Aj preto je nevyhnutné, aby boli pedagdgovia kvalitne
vzdelavani v tejto oblasti.

Prave preto poskytli popredni slovenski odbornici svoje vedomosti a skisenosti
v danej problematike, a to nielen priamo vybranym UGcastnikom ,Jesennej Skoly:
Ucitelia proti dezinformaciam” - pedagdgom, ktori sa vdnoch 26. - 28. oktébra 2018
zi§li v Banskej Stiavnici. Svoje znalosti $iria aj pisomnou formou prostrednictvom
odbornych textov, ktoré mate moznost drzat v rukdch. Ide uz o druhu publikaciu,
ktorad volne nadvazuje na minuloro¢nu prirucku U¢itelia proti dezinformdcidm |I.

Jesennd Skola je projekt, ktory organizuje Slovensky indtitut pre bezpecnostnu
politiku (SSPI) v spolupraci s Wilfried Martens Centre for European Studies,
s podporou partnerov - Ministerstva zahrani¢nych veci a eurdpskych zalezitosti
Slovenskej republiky, Nadacie Friedrich Ebert Stiftung a NATO PDD, za ¢o vietkym
srdecne dakujeme.

Nase podakovanie patri samozrejme aj lektorom, trénerom a autorom odbornych
textov, riaditelom strednych Skél a vedeniu samospravnych krajov, ktori pomohli
tento projekt propagovat a v neposlednom rade samotnym pedagdégom, ktori stoja
v prvej linii a poskytuju mladym ludom ten najddleZitejSi vedomostny zaklad do
Zivota.
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MIGRACIA - MYTY A SKUTOCNOST

ZUZANA VATRALOVA, autorka je vedica Uradu Urad Medzindrodnej organizacie pre
migraciu (IOM) na Slovensku. Text zostavila z materidlov IOM www.iom.sk

Migréacia je jednou z najdiskutovanejSich tém slovenskej spolo¢nosti napriek
tomu, Ze krajina nebola nedavnymi migra¢nymi vinami vébec zasiahnuta. Alebo
prave preto?

Organizacie a zoskupenia, ktoré maju blizko k extrémizmu a radikalizmu, ¢asto
oznacuju migrantov za hrozbu, proti ktorej treba bojovat a zastavit ju. Drviva vacsina
obyvatelov Slovenska nemd osobnu skldsenost s migraciou, nepoznd Ziadneho
cudzinca, preto prirodzene podlahne obave z nezndmeho.

Nedostato¢né povedomie o skutofnom poclte a skladbe migrantov vedie
k vytvaraniu a posilfovaniu predsudkov, ktoré sa ¢asom stadvaju sucastou hodnot
spolo¢nosti. ZvySuje sa tak riziko radikalizadcie postojov verejnosti aj vyskyt
neznasanlivych a xenofébnych prejavov vo¢i migrantom. Marginalizacia migrantov
zvySuje ich zranitelnost a brani UspeSnej integracii, ¢o ma za nasledok vytvaranie
izolovanych komunit, polarizaciu v spolo¢nosti a narast prejavov nasilia majority
voci mensinam.

Vyvoj fudstva pritom od svojich pociatkov zavisi od migracie, ktord umoZznovala
vymenu informécii, skisenosti a ¢asom technolégii. Podla vedcov uz predchodca
dnesného cloveka pred vy3e 150 tisic rokmi opatrne osidloval planétu, skimal
nezname Uzemia a hladal nové moZnosti obzivy. Medzicasom vznikli narody,
ohranicili svoje Uzemie, stanovili pravidla ich prekracovania a migracia nadobudla
nové formy.

Zakladné pojmy

Migracia v globalnom kontexte znamena pohyb osoby alebo skupiny osdb cez
medzinarodnu hranicu (medzinarodna migracia) alebo v ramci krajiny (vnutorna
migracia) bez ohladu na jeho diZku, charakter a pri¢iny.
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Ludia migruju najCastejSie z vlastného rozhodnutia za lepSimi Zivotnymi
podmienkami (ekonomickymi, socidlnymi, kultdrnymi..) Tzv. “push” faktory
ovplyviAuju rozhodnutie migrovat najma v krajine po6vodu, “tlacia” (z anglického
push - tlacit) ¢loveka v dbsledku nedostatocnych ekonomickych, socidlnych i
vzdelavacich moZznosti alebo v dbésledku ozbrojeného konfliktu, spolocenskej
nestability ¢i environmentdlnych zmien. Tzv. “pull” faktory “tahaju” (z anglického
pull - tahat) ¢loveka do novej krajiny. Ide spravidla o eknomické, spoloCenské i
vzdelavacie moznosti, bezpecnost, zachranu Zivota...

Doévody, ktoré vedu k migréacii, ¢asto urcuju jej charakter. Legalna/reguldrna
migracia znamena pohyb migrantov v sulade s platnym pravnym ramcom. Napr.
ekonomickd migracia, pracovnad migracia, migracia za ucelom zluc€enia rodiny Ci
tudia. Cirkuldrna (okruznd) migréacia je v kontexte EU chdpana ako tok migrantov
z tretich 3tatov do EU a z EU, ktory méa opakujuci sa charakter.

Nelegalna/neregularna migracia je pohyb migrantov do nového miesta
pobytu alebo tranzitu mimo stanoveného pravneho ramca vysielajlucej, tranzitnej
alebo prijimajucej krajiny. Migranti ¢asto volia tento spdsob migracie v dbésledku
nedostatku dostupnych moZznosti legalej migracie.

Nutena migracia znamena pohyb vysidlenych osbb, Ziadatelov o azyl a/alebo
utecencov, ktory je vynuteny v dbésledku prirodnych alebo ludmi zapri¢inenych
situacii. Patria medzi ne najma prenasledovanie, konflikty, krizy, humanitarne,
prirodné alebo environmentalne katastrofy. Jednym z prejavov nltenej migracie je
vysidlenie.

Napokon zmieSané migracné toky predstavuju pohyb os6b vratane Ziadatelov
o azyl, utecencov, ekonomickych migrantov a inych migrantov - napr. maloletych
bez sprievodu, prevadzanych oséb, obeti obchodovania s l[udmi, environmentalnych
migrantov a uviaznutych migrantov. Najnovsim prikladom zmieSanych migra¢nych
tokov bol prilev migrantov do Eurépy v roku 2015 a 2016. Europske Staty v kratkom
C¢asovom Useku celili prichodu vysokého poctu réznych typov migrantov, ktori mali
rézne pravne postavenie a vyzadovali si odliSny pristup.
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Azyl - v kontexte SR ide o formu poskytnutia medzinarodnej ochrany cudzincom,
ktorym v krajine pévodu hrozi prenasledovanie alebo vazne bezprdvie a nemdzu
alebo nechct sa vratit. Azyl sa poskytuje na dobu neurcitd spolu s trvalym pobytom.
Mo6Ze byt tieZ osobitne udeleny blizkym rodinnym prislusnikom osoby, ktora uz
azyl na Slovensku ziskala. Azyl z humanitnych dévodov sa udeluje, ak Ziadatelovi
nehrozi v krajine pdvodu vazne bezpravie, ale je vo velmi zranitelnej situacii,
napriklad kvoli chorobe, starobe, prezZitej traume a podobne. Na udelenie azylu
z humanitnych dévodov nie je pravny narok. Formou medzinarodnej ochrany je aj
doplnkova ochrana, ktora sa poskytuje na rok a ak trvaju doévody jej udelenia, mbze
byt prediZena.

Presidlenie - organizovany vopred zmluvne dohodnuty transfer uteCencov
spravidla na zaklade Ziadosti UNHCR v spolupraci s IOM do cielovej krajiny, ktora
im udeli pobyt zarucujlci rovnaké prava a vyhody ako status uteCenca. Pri relokacii
ide o transfer utefencov z ¢lenského $tatu EU, v ktorom poziadali o medzinarodnu
ochranu, do iného ¢lenského $tatu, ktory im udeli pobyt. Cielova krajina kazdého
uteCenca, ktorého ma byt presidleny (relokovany) vopred schvaluje (va¢Sinou na
zaklade osobnych pohovorov a bezpecnostnych previerok).

Prevddzacstvo - napomahanie pri neoprdvnenom prekroceni hranic osobe,
ktord nema povolenie na vstup na Uzemie daného Statu (napr. viza, povolenie na
pobyt), s Umyslom ziskat finan¢nu alebo int materidlnu vyhodu. Ide o trestny ¢in, pri
ktorom je poSkodena krajina, ktorej hranice st nelegalne prekrocené.

Obchodovanie s ludmi znamena zlakanie, prepravu, presun, ukryvanie alebo
prevzatie os6b vrdtane vymeny alebo odovzdania kontroly nad tymito osobami na
Ucely vykoristovania, a to prostrednictvom hrozby alebo pouZitia néasilia alebo inych
foriem donucovania, Unosu, podvodu, klamstva, zneuZitia moci alebo zranitelného
postavenia, odovzdavania ¢i prijimania platieb alebo vyhod na dosiahnutie sthlasu
osoby majucej kontrolu nad inou osobou. Pri tomto trestnom ¢ine nemusi ddjst
k prekroCeniu hranic. Obchodovanie s [udmi je hrubym poruSenim zakladnych
[udskych prav a slobdd obeti.
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Regularizacia alebo legalizdcia neopravneného pobytu migrantov je oficialna
procedulra, prostrednictvom ktorej krajina umozni migrantom bez povolenia na
pobyt ziskat na svojom Uzemilegdlny status. Ide o velmi ojedinely proces, ku ktorému
krajiny pristupuju zriedkavo a spravidla jednorazovo. Ak sa migrant ocitne v krajine
bez povolenia na pobyt, vo vacSine pripadov nema ako svoj pobyt legalizovat bez
vycestovania do krajiny svojho pévodu (vynimku tvoria zranitelné skupiny migrantov,
obete obchodovania s ludmi, migrant, ktori sa nemaju kam vratit a podobne).

Pobyt - forma povolenia na zdrZiavanie sa na Uzemi Statu. O udeleni povolenia
na pobyt rozhoduje Urad hrani¢nej a cudzineckej policie PPZ MV SR na zaklade
zdkonom stanovenych kritérii. Naj¢astejSimi typmi pobytu v SR je trvaly a prechodny
pobyt za presne stanovenym Ucelom: podnikania, zamestnania, Studia, osobitnej
¢innosti, vyskumu a vyvoja, zlu€enia rodiny, plnenia sluzobnych povinnosti
a podobne. Prechodny pobyt sa cudzincom udeluje na rézne dlhy ¢as v zavislosti od
jeho Ucelu, v pripade potreby moZzno poziadat o jeho obnovenie.

Integrdcia je proces zac¢lefiovania migrantov do spolo¢nosti. Okolnosti prichodu
migrantov do novej krajiny a pripravenost obyvatelstva prijimat migrantov vo velkej
miere ovplyviuju postavenie migrantov a moznosti ich postupnej integracie. Ide
o obojstranny proces, ktory si vyZzaduje prispdsobovanie zo strany migrantov na
jednej strane a vytvorenie podmienok pre integraciu migrantov na strane druhej.
Existuje niekolko modelov integracie, ktoré vychadzaju zo Specifickych historickych,
politickych, ekonomickych ¢i socidlnych danosti kazdej krajiny. V praxi sa jednotlivé
modely menia, prisp6sobuju novym okolnostiam a vyzvam a nezriedka sa navzdjom
aj prelinaju. Odborna literatura spravidla uvadza Styri modely, ktoré sa ciastocne
prekryvaju so stratégiami adaptacie: segregacny, asimilacny, integracny (v uzsom
zmysle slova) a multikultdrny.

Repatridcia znamend hromadny alebo jednotlivy ndvrat nitene vystahovanych
osbb spat do vlasti.

Vyhostenie je vslovenskom kontexte jeden z trestov, ktory mdzZe podla trestného
zakona sud ulozit cudzincovi, ktory spacha trestny ¢in. Trest vyhostenia nemoze sud
uloZit ob&anovi ¢lenského §tatu EU alebo zmluvného $tatu Dohody
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o Eurépskom hospodarskom priestore (EHP), azylantovi ani osobe s poskytnutou
doplnkovou ochranou. Trest vyhostenia m6zZe sud uloZit na jeden az patndast rokov.

Administrativne vyhostenie je rozhodnutie policajného Utvaru o tom, Ze
cudzinec nema opradvnenie zdrziavat sa na Uzemi SR a je povinny ho opustit. Sti¢astou
administrativneho vyhostenia je spravidla lehota na jeho vycestovanie do krajiny
poévodu, tranzitu, inej krajiny, ktord ho prijme, alebo na Uzemie ¢lenského Statu,
v ktorom méa pravo na pobyt alebo poskytnutd medzindrodnld ochranu. Ak migrant
nedodrZi stanovenu lehotu, mbzZe byt vrateny nutene. Vyhostenie sa nevykona, ak
by sa vyhosteny mal vratit do krajiny, kde by bol ohrozeny jeho Zivot, hrozilo by mu
mucenie, kruté, nefludské alebo poniZujice zaobchadzanie, alebo do krajiny, v ktorej
mu bol uloZeny trest smrti alebo je predpoklad, Ze v prebiehajdcom trestnom konani
mu taky trest m6zZe byt uloZeny.

Readmisia - recipro¢na dohoda Statov o odovzdavania prijimani migrantov, ktorf
predtym nelegalne vstupili na Uzemie krajiny alebo sa tam zdrziavali bez povolenia.
Odovzdaniu predchadza rozhodnutie policie o administrativnom vyhosteni.

Nuteny ndavrat migranta do krajiny poévodu, tranzitu alebo tretej krajiny
(tzv. krajiny ndvratu) je organizovany Statom na zaklade administrativneho alebo
sudneho vyhostenia. Dobrovolny navrat je asistovany alebo samostatny navrat do
krajiny pdvodu, tranzitu alebo tretej krajiny na zaklade slobodnej véle migranta
(tzv. navratilca). Pri asistovanom dobrovolnom navrate ide o poskytnutie logistickej,
finan¢nej a/alebo inej materidlnej asistencie Statnemu prisludnikovi tretej krajiny,
ktory je administrativne vyhosteny z Gzemia ¢lenského $tatu EU.

Migrant je osoba, ktora sa nachadza mimo Uzemia Statu, ktorého je obfanom
a prebyva v inej krajine viac ako jeden rok bez ohladu na dévody (dobrovolné alebo
nedobrovolné) a sp6sob migracie (regularne alebo nereguldrne) opusti jednu krajinu
alebo regién s cielom usadit sa v inej krajine alebo regiéne (s vynimkou rekreacie,
prazdnin, navstevy priatelov a pribuznych, obchodu, zdravotnej starostlivosti alebo
naboZzenskych puti). Slovensky pravny poriadok pojem migrant nedefinuje.

71



Ucitelia proti dezinformaciam Il

Dalsie delenie migrantov suvisi najma s formami migréacie. Jednotlivé kategérie
migrantov maju rbézne pravne postavenie a narok na ochranu, preto je dbélezité
sprévne rozliSovanie pojmov a ich korektné pouZivanie. Zaroven plati, Ze jednej
¢lovek sa mdZe ocitnUt postupne alebo aj naraz vo viacerych kategdéridch podla toho,
v akej krajine a v akom postaveni sa aktualne nachddza. Migrant je z pohladu krajiny
pévodu emigrantom a zaroven v cielovej krajine imigrantom. Rozdiel medzi po¢tom
emigrantov a imigrantov predstavuje migracné saldo krajiny. Ak viac ludi krajinu
opusti - emigruje, nez do nej pride - imigruje, migracné saldo je negativne.

Cudzinec je v kontexte EU osoba, ktord nie je ob&anom ¢lenského 3tatu EU.
Podla platnej slovenskej legislativy cudzincom osoba, ktora nie je ob¢anom SR (t.j.
ob¢ania EU/EHP, obc¢ania Svajé¢iarska a $tatni prisludnici tretich krajin).

UtecCenecje osoba, ktord uteka z vlastnej krajiny, pretoZe je v nej prenasledovana
z dbévodov uvedenych v Dohovore o pravnom postaveni utefencov z roku 1951
(Zenevsky dohovor), alebo mé opravnené obavy, 7e bude prenasledovanéa a vzhladom
na tieto obavy nemdéze alebo sa nechce vratit do vlastnej krajiny. Slovensky pravny
poriadok pojem uteCenec nepozna.

Ziadatel'o azyl/Ziadatel o medzindrodnd ochranuje podlaslovenského pravneho
poriadku cudzinec, ktory pozZiada na prisluSnom Utvare Policajného zboru o udelenie
azylu na Gzemi Slovenska. Stat je povinny postarat sa o vietkych Ziadatelov o azyl na
svojom Uzemi, poskytnUt im primerané ubytovanie, stravu, zdravotnu starostlivost
a pravnu pomoc.

Azylant je cudzinec, ktorému bola poskytnuta medzinarodné ochrana vo forme
azylu, pretoZze mav krajine pévodu opodstatnené obavy z prenasledovania z rasovych,
narodnostnych ¢i ndboZenskych doévodov, z dévodov zastavania urcitych politickych
nazorov alebo prislusnosti k ur¢itej socidlnej skupine. Azylantovi je zaroven udeleny
trvaly pobyt, v ramci ktorého ma prava a povinnosti blizke obanom SR.
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Vnatorne vysidlend osoba - osoba alebo skupina oséb pod ochranou
medzinarodného prava, ktoré boli nitené opustit svoj domov alebo miesto svojho
obvyklého pobytu najma v dosledku ozbrojenych konfliktov, vSeobecného nasilia,
poruSovania ludskych prav alebo prirodnych ¢i ludmi zapri¢inenych katastrof,
a ktoré neprekrodili medzinarodne uznavané Statne hranice.

Environmentalny migrant - osoba vystavena nutenej migracii ako doésledku
nahlych alebo drastickych environmentalnych zmien. Casto sa nespravne oznacuje
ako environmentdlny alebo klimaticky utecenec.

Malolety bez sprievodu je v slovenskom kontexte nedospely cudzinec, ktory sa
nachadza sa na Uzemi SR bez sprievodu rodica alebo inej plnoletej fyzickej osoby,
ktorejby mohlobytdietazverené do osobnejstarostlivosti. Stdt ma povinnost postarat
sa o maloletych cudzincov bez sprievodu na svojom Uzemi, zabezedit im byvanie,
stravu, oblecenie, zdravotnu starostlivost a vzdeldvanie. Kazdému maloletému bez
sprievom je sudne prideleny opatrovnik, ktory zastupuje dieta pri hladani jeho
situacie (napr. zlucenie s rodinou v inej krajine, navrat do krajiny pévodu, udelenie
medzinarodnej ochrany a pod.), pricCom je povinny konat v najlepSom zaujme dietata.

Pracovny / ekonomicky migrant je osoba, ktord bude, je alebo bola zapojena
do zarobkovej ¢innosti v State, ktorého nie je Statnym prisluSnikom. Medzindrodné
dohovory poznaju iba pojem pracovny migrant. Pojem ekonomicky migrant
medzinarodné pravo nedefinuje.

Nereguldrny / nelegalny migrant - cudzinec, ktory sa v krajine zdrziava
neopravnene v désledku neopravneného vstupu, poruSenia podmienok vstupu alebo
v désledku vyprSania platnosti opravnenia na vstup alebo pobyt (tzv. over-stayer).
Slovenska legislativa pracuje s pojmom nelegdlny migrant, ktory ale nedefinuje.
Neregularnost pobytu nie je trestnym d¢inom, povaZuje sa za administrativny
priestupok. Medzinarodné humanitarne organizacie odmietaju termin nelegdlny
migrant, pretoze Clovek nemdZe byt “nelegdlny” a preferuju pouZitie opisného
terminu “osoba bez povolenia na pobyt”.
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Migracné myty
Jednym z najcastejSich mytov o migracii je, Ze “migrantov je privela”.

Pocet medzindrodnych migrantov na svete sa odhaduje na 258 miliénov. Keby
vietci vytvorili jeden $tat, bol by 5. najludnatejsou krajinou (po Cine, Indii, USA
a Indonézii). Medzinarodni migranti tvoria dlhodobo pribliZzne 3% svetovej populacie.
V absolutnom vyjadreni je ich vS8ak ovela viac, ako kedykolvek v histérii (152 miliénov
v roku 1990, 173 miliénov v roku 2000), pretoZze pocet obyvatelov planéty sa za
uplynulych 100 rokov zoStvornasobil. Viac ako polovica medzinarodnych migrantov
Zije v 10 krajinach sveta (USA, Saudska Ardbia, Nemecko, Ruska federacia, Velka
Britdnia, Spojené arabské emiraty, Franclzsko a Kanada, Austrdlia a Spanielsko).
V krajinach EU Zije takmer 40 miliénov medzindrodnych migrantov, z toho priblizne
polovica z ¢lenskych krajin uUnie.

Medzindrodni migranti migruju najcastejSie z ekonomickych dévodov s vyuzitim
legadlnych spdsobov. VySe 51% z nich sd muZzi. Priemerny vek medzinarodného
migranta v roku 2017 bol 39,2 rokov (priemerny obyvatel Zeme ma 29,6 rokov).
Odhaduje sa, Ze tito migranti v roku 2017 poslali domov 613 milidrd dolarov (najviac
do Indie, Ciny a na Filipiny). Skuto¢ny objem remitencii vratane nezdokumentovanych
formalnych a neformalnych remitencnych tokov je pravdepodobne vyrazne vys3si.

Zdaleka nie vSetci vSak migruju z vlastnej vble. Pocet vnutorne vysidlenych
os6b, ktoré boli nutené opustit svoje domovy pred ozbrojenym konfliktom,
prenasledovanim alebo nésilim a presunuli sa v rdmci hranic svojej vlastnej krajiny,
vzrastol z 21 miliénov v roku 2000 na 40 miliénov na konci roka 2017. V roku 2017
bolo novo vysidlenych 30,6 milibna oséb - ¢o znamena, Ze kazdu sekundu bola
ndtena utiect jedna osoba. Takmer polovica tychto novo vysidlenych pochadza len
z piatich krajin: z Ciny, Filipin, Syrie, KonZskej demokratickej republiky a Kuby.

Pocet uteCencov vo svete sa odhaduje na vy3e 25 miliénov. Viac ako dve tretiny
z nich pochadzaju len z piatich krajin: zo Syrie (6,3 miliéna), Afganistanu (2,6 mil.),
Juzného Sudanu (2,4 mil.), Mjanmarska (1,2 mil.) a Somalska (0,98 mil.). Najviac
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ute€encov uz niekolko rokov po sebe prijalo Turecko (3,5 miliéna, z toho 3 424 200
uteCencov zo Syrie), Pakistan (1,4 mil.), Uganda (1,4 mil.), Libanon (0,99 mil.), Iran
(0,98 mil.), Nemecko (0,97 mil.), Bangladés (0,93 mil.) a Sudan (0,9 mil.). 85 %
(16,9 mil.) utecencov tak prijali rozvojové krajiny. Najvacsi pocet uteCencov v pomere
k domacemu obyvatelstvu je v Libanone - jeden zo Siestich. V Statoch Eurépskej Unie
poZiadalo v roku 2017 o azyl 650 tisic [udi.

Aj na Slovensku ma& mnoho obyvatelov pocit, Ze tu Zije ovela viac migrantov,
nez je skutoc¢nost. Podla Eurobarometra z roku 2017 len 15% opytanych poznalo
spravnu odpoved na otazku, aky je podiel cudzincov z krajin mimo EU na celkovom
pocCte obyvatelov Slovenska. 79% zaroven odpovedalo, Ze cudzincov nema medzi
priate/mi. Priemerny odhad po&tu cudzincov z krajin mimo EU Zijucich v SR bol oproti
skuto¢nosti 14 nasobny!

V skutocnosti Zilo na konci roka 2017 na Slovensku 104 451 migrantov (z pohladu
slovenskej legislativy cudzincov) s povolenim na pobyt, ¢o predstavuje 1,92% celkovej
populécie. Pre porovnanie v susednom Cesku Zije 4,51% migrantov, v Rakusku
14,38%, v Polsku 0,39%. V ramci EU mé& Slovensko 6. najniZ3i podiel migrantov na
svojej populacii (menej ma len Bulharsko, Chorvatsko, Litva, Rumunsko a Polsko).
NajpocetnejSiu skupinu migrantov (15,4% z celkového poctu) tvoria ob¢ania Ukrajiny.
Celkovo v3ak ob¢ania krajin mimo EU predstavuju necelt polovicu celkového poctu.
Migranti prichddzaju na Slovensko najméa za Ucelom prace alebo podnikania, Studia
alebo z rodinnych dévodov. Ide o ekonomickych migrantov, ktori su najziaducejSou
skupinou migrantov, pretoze v krajine podsobia legalne, su ekonomicky aktivni
a prispievaju do rozpoctu svojimi dafnami a odvodmi.

Pocet Ziadatelov o azyl v SR z roka na rok kontinualne klesa. V roku 2017 to
bolo 166 Ziadosti najma obcanov Afganistanu, Vietnamu, Iraku, Syrie a Pakistanu. SR
vydala v roku 2017 29 azylov.

Pocet cudzincov, ktori v roku 2017 nelegalne prekrocili hranice alebo sa
neopravnene zdrziavali na Gzemi SR bol 2 706.
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Nazor “migrantov je privela” je mytus preto, Ze aj ked ich pocet celosvetovo
v absolitnom meradle narasta, pomer na celkovom pocte obyvatelov planéty
zostava priblizne rovnaky. Zial, je naozaj privela ndtenych migrantov, pricom len ¢ast
z nich je chrdnena Zenevskym dohovorom o pravnom postaveni ute¢encovm, ktory
zavazuje Staty posudit kazdu individualnu Ziadost o ochranu (azyl) a opravnenym
Ziadatelom vyhoviet.

Daldim ¢astym mytom je, Ze “migranti berG domécim pracu”. Ako vyplyva
z vy$3Sie uvedenych dat, drvivl vacsSinu migrantov tvoria ekonomicki migranti, ktori
sU prinosom pre krajinu, ktord ich prijme i pre krajinu svojho pévodu.

Aj na Slovensku tvoria migranti bez povolenia na pobyt len priblizne 2%
celkového poctu cudzincov. VEetci migranti pochadzajlci z krajin mimo EU potrebuju
na Slovensku povolenie na pracu. Ide o administrativne naro¢ny a zdihavy proces
(spravidla 6 mesiacov), ktory zamestnavatelia podstupuju len v pripade, Ze nenajdu
vhodného pracovnika na Slovensku alebo v krajinach EU. Slovensko mé tiez zdkonom
stanovenU minimalnu mzdu, ktora plati pre vSetkych zamestnancov vratane
cudzincov. V skuto¢nosti podnikajici migrant ¢asto vytvaraju nové pracovné miesta,
ktoré obsadzuju Slovakmi, takZze pracu doméacim neberd, ale naopak davaju.

Cudzinci si ekonomickou zataZzou pre Statny rozpocet je velmi rozSireny
mytus najma medzi niektorymi politikmi. Podla Statistickych Udajov typicky migrant
na Slovensku muZ v produktivnom veku pochéadzajlci z ¢lenskej krajiny EU, ktory
priSiel na Slovensko pracovat alebo podnikat. Je preto povinny odvadzat vSetky
dane a odvody vyplyvajuce zo zmluvy alebo z podnikatelskej cinnosti. Migrant
z krajiny mimo EU musi spolu so Ziadostou o udelenie povolenia na pobyt alebo
prediZenie pobytu predlozit dokumentaciu o finanénych prostriedkoch na pokrytie
svojho pobytu na Slovensku v presne stanovenej vySke (ndsobky Zivotného minima
podla Ucelu pobytu). Pri obnoveni pobytu na Ucely podnikania je povinny predlozit
potvrdenie o tom, Ze uhradil vSetky dafiové a colné zavazky, poistné na zdravotné
a socialne poistenie. V pripade, Ze Ucel prechodného pobytu pominie migrantovi
pred skoncenim platnosti pobytu (napr. predcasné ukoncenie Studia, ukoncenie
alebo pozastavenie Zivnosti) a ak migrant nepoZiada o jeho obnovenie, zmenu Gcelu
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alebo iny typ pobytu, pobyt sa zruSi a migrant musi opustit Slovensko a schengensky
priestor (s vynimkou Specifickych pripadov, napr. nahla vypoved zo zamestnania,
riadne skoncenia Studia na vysokej Skole, Uspe3né vykonanie maturitnej skasky). Len
drzitelia trvalého pobytu majud narok na vypldcanie ddvok podpory v nezamestnanosti
a Uhrady poistného zdravotného poistenia zo v pripade nezamestnanosti. Nem&zu
vSak poziadat o pomoc v hmotnej nudzi, pretoZze by do3lo k zruSeniu ich trvalého
pobytu.

RozSireny je aj nazor, Ze “migranti Siria prenosné choroby”. Vo vacSine
pripadov musi migrant do 30 dni od prevzatia dokladu o pobyte na Slovensku
predlozit policajnému oddeleniu potvrdenie o uzavretom zdravotnom poisteni na
Slovensku a lekarsky posudok, Ze netrpi chorobou ohrozujlcou verejné zdravie. Ak
lekarsky posudok nepredloZi v€as, udeleny pobyt sa mézZe zrusit. Z vysSie uvedenych
poctov cudzincov zachytenych bez povolenia na pobyt vyplyva, Ze riziko 3irenia
prenosnych chor6b migrantmi na Slovensku je zanedbatelné. V doterajsSej historii
krajiny sa nestalo, Ze by migranti sposobili rozSirenie nejakej choroby.

Podobne je to so “zvySovanim kriminality migrantmi”. V roku 2017 bolo na
Slovensku trestne stihanych 1308 cudzincov, odsddenych 837. Najviac bolo ob&anov
Ceska 309 a Ukrajiny 199. Celkovy pocet stihani je len o par desiatok vy33i ako
v roku 2016, pricom pocet cudzincov s povolenim na pobyt v SR sa medzirocne zvysil
o 11204. Kriminalita migrantov v SR sa tak medziro¢ne zniZila. Naopak narastol
pocCet migrantov, ktori sa stali obetou trestného ¢inu (skusenost z praxe, oficialne
Statistiky totiz uvadzaju krajinu pdvodu len u pachatelov, nie poSkodenych/obeti
trestnych ¢inov).
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Zopar faktov na zaver

Demografické prognézy predpokladaju, Zze o 30 rokov bude na planéte zit
9 miliard ludi. Pocet obyvatelov ekonomicky najvyspelejSich casti zemegule vSak
klesa, takZze narast poCtu obyvatelov v ekonomicky menej rozvinutych krajinach je
eSte vyraznejsi.

Klimatické zmeny spdsobuju, Ze sa Coraz vacsia Cast planéty stdva neobyvatelnou,
polnohospodarsky nevyuzitelnou, pod stlpajucou hladinou mora miznu celé ostrovy
(napriklad Kiribati v Tichom oceane). O Coraz menej zdrojov sa tak musi delit Coraz
viac ludi.

Pocet konfliktov narastd - etnicka obcianska vojna v JuZznom Sudéane, 40-rocny
konflikt v Somdalsku, ozbrojeny konflikt v Syrii, nestabilnd situacia v Lybii, Jemene,
Iraku a Afganistane a zoznam by mohol pokracovat dalej - pricom ani v jednom
z uvedenych prikladov neexistuje v su€asnosti realna nadej na jeho vyrieSenie.

Spolocensko-ekonomické rozdiely medzi rozvinutym ,severom®“a rozvojovym
Ljuhom“sa zvacsuju. Coraz viac svetového majetku sa koncentruje v rukach ¢oraz
mensieho poctu ludi. Starndci priemyselne vyspely svet potrebuje pre svojdalsirozvoj
mladu, aktivnhu a dynamickd pracovnu silu, ktora potrebuje uplatnenie. Odhaduje sa,
Ze len Eurdpa bude v priebehu 30 rokov potrebovat 40 miliénov pracovnikov, aby si
udrzala ekonomicky rast.

Vdaka technol6gidm sa svet ,zmen3uje”. Pred 20 rokmi malo pristup na internet
300 miliénov ludi, dnes su to takmer 4 miliardy. Ludia hladajuci uplatnenie a nové
moznosti v zahranici sa lahko dostanu k potrebnym informaciam.

Migracia bola vzdy jednou zo zdkladnych Zivotnych stratégii cloveka, ktora
mu umozfuje prezit a rozvijat sa. Nie je problém, ktory treba “riesit”, “potlacit”,
“zastavit”. Migrécia je realita, s ktorou sa treba vysporiadat. Je neodvratné,
nevyhnutna a dokonca Ziaduca. Spravne pochopenie kontextu, faktov a migracnych
pojmov posunie verejnu debatu v tejto téme od identity k hodnotam a umozni vnimat
migraciu ako prileZitost.
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MYTY A FAKTY O KAUZE SKRIPAL

JAROSLAV NAD, autor p6sobi ako Senior Research Fellow Slovenského instititu pre
bezpecnostnu politiku (SSPI) a je jeho byvalym riaditelom.

Byvalého ruského agenta Sergeja Skripala a jeho dcéru Juliu nasli 4. marca
2018 v juhoanglickom meste Salisbury otravenych neznamou latkou, ktora bola
podla ndslednych testov identifikovana ako nervovoparalyticky jed A234 zo skupiny
novicok'. Velka Britania obvinila z Utoku Rusko, ktoré, samozrejme, svoju Ucast na
akcii odmieta. Pozrime sa na fakty a tieZ na myty a dezinformacie, ktoré sa okolo
celého pripadu neustale objavuju.

Minulost Sergeja Skripala

Sergej Skripal? sa narodil 23. jula 1951 v Kaliningradskej oblasti. V roku
1972 dokoncil Skolu Specializovant na vycvik Zenijného vojska s kvalifikdciou na
vysadkara. Vojensku kariéru teda zacal ako vysadkar v sovietskej armade. Na zaklade
vynikajucich pracovnych vysledkov bol z vysadkového vojska preloZzeny do vojenskej
spravodajskej sluzby (GRU).

Na zaciatku 90. rokov 20. storoc¢ia p6sobil na ruskom velvyslanectve na Malte.
V roku 1994 bol vyslany s krytim vojenského diplomata do Madridu. Tam bol podla
viacerych zdrojov naverbovany britskym agentom Pablom Millerom?® do britskej
tajnej sluzby (MI6). V roku 1996 sa pre zdravotné problémy vratil naspat do Moskvy,
kde pokracoval v praci pre GRU ako riaditel personalneho oddelenia a tieZz pre MI6.
Do déchodku odiSiel pravdepodobne v roku 2000 v hodnosti plukovnika.

Sergej Skripal teda bol doélezitym dvojitym agentom pracujlcim pre britské
a ruské tajné sluzby. V decembri 2004 ho v3ak v Rusku zatkli a nasledne odsudili
za velezradu a Spionaz na 13 rokov vazenia v tabore nutenych prac Mordovia
a k odobratiu vojenskej hodnosti.

Thttps://cs.wikipedia.org/wiki/Novi%C4%8Dok

2https://www.bbc.com/news/uk-43353178

3Pablo Miller, tieZ zndmy ako Antonio Alvarez de Hidalgo bol agentom MI6. Pracoval ako prvy tajomnik Ministerstva
zahranicnych veci Spojeného krdlovstva. 13. juna 2015 bol vyznamenany Radom britskej riSe (OBE) za ,sluZbu britskej
zahranicnej politike”. Pozri viac: https://wikispooks.com/wiki/Pablo_Miller
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V roku 2010 ho vSak prezident Putin omilostil a nasledne prebehla vymena
desiatich agentov medzi Ruskom a USA, vratane Skripala. Natrvalo sa usadil vo Velkej
Britanii v meste Salisbury.

Podla ruskych Zalobcov odovzdal MI6 mnoZstvo tajnych dokumentov a udajov,
vratane identit Gdajne az 300 ruskych agentov v zahranici.

Zivot rodiny v Salisbury

Prestahovanie do Velkej Britdnie prinieslo rodine Sergeja Skripala Stastie iba
na kratky c¢as. Spolo¢ne s manzelkou Ludmilou si kupili dom a navonok posobili
ako beZni dbchodcovia, ktorych si susedia oblUbili. Skripal velmi pravdepodobne
pokracoval v spolupraci s britskymi, ale aj dalSimi spravodajskymi sluzbami krajin
NATO. Bojovat proti ruskej rozviedke pomahal minimalne Styrom S3tatom NATO,
vratane Ceskej republiky, ktord miniméline raz, ale pravdepodobne viackrat navitivil aj
osobne. Spolupracoval tiez s Vyborom NATO pre kontrarozviedne ¢innosti a napriklad
v Estonsku pomohol*odhalit niekolko ruskych Spiénov.

Pre rodinu vSak nasledne pridli tazké casy®, pocas ktorych doSlo k viacerym
podozrivym udalostiam: V roku 2011 manzZelke Ludmile diagnostikovali rakovinu, na
nasledky ktorej zomrela v oktobri 2012. Skripalovi pomohli v tomto obdobi deti. V lete
2015 vSak dcéra Julia odisla Zit za svojim partnerom do Moskvy. Sergejov starsi brat
nasledne zomrel v roku 2016 po prudkom poklese telesnej vahy. Sergejov syn Sasa
odiSiel so svojou snubenicou v juli 2017 na dovolenku do ruského Petrohradu, kde
zomrel na nahle zlyhanie pecene. So situaciou sa vyrovnaval iba tazko a najma vdaka
dcére Julii, s ktorou bol v ¢astom kontakte cez Skype a teSil sa na jej osobnu navstevu
Salisbury v marci 2018.

Pokus o vrazdu

Britskym vySetrovatelom sa po velmi obSirnom a komplexnom vySetrovani,
ktoré zahfnalo aj preskimanie az 11 tisic hodin kamerovych zdznamov zo Salisbury,
z letisk, ale aj z inych miest, podarilo velmi detailne opisat ¢asovy harmonogram
udalosti, ktoré viedli k pokusu o zavrazdenie Sergeja Skripala a jeho dcéry Julie.

‘https://zpravy.idnes.cz/skripal-rusko-cesko-nato-estonsko-spioni-rozvedky-gru-moskva-pbf-/zahranicni.
aspx?c=A181001_055214_zahranicni_remy
shttps://www.bbc.com/news/uk-43353178
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Ruski agenti GRU, ktori boli povereni uskutocnenim Utoku v Salisbury, prisli
do Velkej Britadnie len dva dni predtym, nez sa pokusili zavrazdit Sergeja Skripala
a utiekli spat do Moskvy uz niekolko hodin po Utoku 4. marca 2018. Po prilete na
londynske letisko Gatwick 2. marca kratko pred 15:00 hod. letom SU 2588 ruskej
spolocnosti Aeroflot sa muZi cestujuci na faloSné pasy s menami Alexander Petrov
a Ruslan Boshirov presunuli do hotela City Stay na Bow Road v mestskej Casti East
London.

Nasledne 3. marca, v den ked priletela na ndvStevu svojho otca aj Julia
Skripalova, uskutoc¢nili obaja agenti GRU prieskumnu misiu v Salisbury vratane okolia
Skripalovho domu, kde ich zachytili bezpecnostné kamery, aby sa nakoniec 4. marca
vratili opat z Londyna do Salisbury a pouzili nervovu latku vysoko pravdepodobne
jej nastriekanim na klfuc¢ku domu. Aj v tento den ich zachytili bezpe¢nostné kamery
v blizkom okoli domu Sergeja Skripala v ¢ase Utoku a aj na viacerych dalSich miestach
pocasich presunu na letisko Gatwick, odkial odleteli letom SU 2585 naspat do Moskvy
kratko pred 23:00. V tom Case uz Sergej Skripal a jeho dcéra Julia bojovali o svoj Zivot
po tom, ¢o ich objavili bez znamok Zivota o 16:15 hod. na lavicke v centre Salisbury.

Sergej Skripal, jeho dcéra Julia, ale aj policajt Nick Bailey, ktory ich objavil,
pokus o vrazdu vdaka rychlemu a Spickovému lekarskemu zasahu prezili. Dlhodobé
nasledky otravy novicokom na zdravie obeti je v8ak nezndmy a tazko urcitelny aj
pre lekdrov®. Mensie Stastie vSak mala nevinnad obet Dawn Sturgessova’, ktord na
seba 30. juna 2018 nastriekala novi¢ok vo viere, Ze to je parfum, ktory jej daroval
jej priatel Charlie Rowley. Ten nasiel d6zu na prechadzke v parku v Salisbury. Dawn
Sturgessova zomrela na nasledky otravy novicokom 8. jula 2018.

Obvinenie Ruskej federdacie a dekonspiracia agentov GRU

Velkd Britdnia uZ od zaciatku podozrievala z Utoku Rusko, ktoré okrem
technickych sposobilosti malo najma motiv, aby Skripala zavrazdilo. Dosledkom
britskej komunikacie so spojencami v NATO a partnermi v Eurépskej unii bolo
vyhostenie ¢asti ruskych diplomatov z USA a vacsiny krajin Eurépskej Unie®.

Shttps://spravy.pravda.sk/svet/clanok/471330-vplyv-otravy-na-dlhodoby-zdravotny-stav-skripalovcov-lekari-nepoznaju/
’https://www.independent.co.uk/news/uk/crime/salisbury-amesbury-nerve-agent-attack-novichock-timeline-russian-spies-
-poisoning-a8524381.html

éPozn.: Slovensko sa pod tlakom SNS vo vlddnej koalicii nepridalo, ¢o poskodil nase vztahy s viacerymi spojencami.
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UZ 12. marca, teda osem dni po Utoku, sa verejne vyjadrila britska premiérka
Theresa Mayov4d, Ze za Utokom na Skripala a jeho dcéru v Salisbury stoji s ,najvysSou
pravdepodobnostou” Ruska federacia. Britskym poslancom to povedala® po rokovani
Narodnej bezpecnostnej rady. Predvolala si tieZ ruského velvyslanca, aby oficidlne
vysvetlil, ako sa do Salisbury dostal nervovy plyn vyrabany v Rusku.

Rusko pochopitelne svoju rolu pri pokuse o vrazdu Skripala od zaciatku rezolltne
odmietalo. Rozprudilo tieZz klamlivi a dezinformacnd kampan, o ktorej si povieme
viac v dalSej kapitole. V septembri a ndsledne zaciatkom oktébra vSak boli zverejnené
vysledky vySetrovania, ktoré podozrenie nielenze potvrdili, ale eSte aj preukdazali sériu
zlyhani ruskej spravodajskej sluzby GRU, na zaklade ktorych boli dekon3pirované
viaceré operacie (pokus o odpocuvanie nérskeho parlamentu, pripravovany utek pre
Juliana Assangea z Britanie, pokus o kyberneticky Utok na OPCW v Holandsku atd.)
a najma mnozstvo agentov tejto spravodajskej sluzby.

Britania na zaklade zozbieranych dbkazov vydala zaciatkom septembra 2018
eurdpsky zatyka¢ na dvojicu Rusov, ktorych oficialne obvinila z pokusu o vrazdu
byvalého ruského Spiéna a jeho dcéry. Podla britskej premiérky obaja podozrivi
pracuju pre ruskd vojenskl rozviedku GRU, pricom plan Gtoku v juhoanglickom
Salisbury musel byt schvaleny nielen vedenim GRU, ale aj vysokopostavenymi
Statnymi predstavitelmi Ruska. VySetrovatelia, investigativni novindri, ale aj beznf
ruski obcania postupne jednoznacne dekonSpirovali nielen oboch uZz predtym
podozrivych pachatelov a agentov GRU Alexandra Petrova a Ruslana BoSirova, ale
odhalili aj identitu dalSieho agenta, ktory bol zapojeny do operacie. Agenti, ktori
mali byt podla ruského prezidenta Putina iba ,beZni nevinni turisti”'®, s dlhorocnymi
profesionalmi GRU s mnoZstvom realizovanych operacii.

Skuto¢né meno agenta Bosirova je Anatolij Cepiga. Do prostredia ruskych
bezpe¢nostnych sluZieb sa Cepiga dostal po absolvovani Dalekovychodnej vyssej
velitelskej Skoly (DVOKU). Z Chabarovska ho prevelili do Moskvy, odkial pokracoval
v kariére v bezpecnostnych Strukturach. Po posobeni pocas anexie Krymu dokonca
podla ruskych médii a Bellingcatu ziskal za svoju Ucast pocas okupacie ukrajinského
polostrova najvys$sie Statne vyznamenanie Hrdina Ruskej federacie od prezidenta
Vladimira Putina.

°https://ct24.ceskatelevize.cz/svet/2416630-pokus-o-vrazdu-skripala-a-jeho-dcery-sponzorovalo-rusko-mini-britsky-poslanec
https://dennikn.sk/1230039/boli-sme-si-pozriet-slavnu-katedralu-v-salisbury-tvrdia-rusi-podozrivi-z-otravy-skripala/?ref=tema
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Podla ruského investigativneho novinara Sergeja Kaneva, ktory pomahal
s vySetrovanim Bellingcatu, sa Cepiga dokonca mal podielat na Gteku' ukrajinského
prezidenta Viktora Janukovy¢a cez Krym do Ruska.

Pravé meno agenta Petrova je na zdklade vyskumu investigativcov Bellingcatu'?
Alexander Jevgenievi¢ MiSkin. Aj on dostal v roku 2014 vyznamenanie Hrdina Ruska.
Opat to mohlo byt za jeho aktivity na Ukrajine pocas revollcie na Majdane a anexie
Krymu. Podla Bellingcatu ho vypatrali podla faloSného pasu, ktory investigativcov
priviedol na petrohradsku adresu oproti ubytovni vojenskej akadémie. Stoviek
absolventov sa pytali na Alexandra Petrova a dopracovali sa k jeho menu Miskin.
Potom uZ lahko zistili, Ze jeho auto je zaregistrované na sidlo vojenskej rozviedky
v Moskve. Miskin alias Petrov vyStudoval elitnd vojensku lekarsku akadémiu a stal
sa vojenskym doktorom namornych sil Ruskej federacie. Bol Specialistom na
psycholégiu pri hlbokovodnom potdpani. ESte pocas Studii ho podla Bellingcatu
zverbovala GRU a v roku 2010 ho prevelili do Moskvy'3.

Ruskd webovd stranka Fontanka' nasledne identifikovala aj tretieho agenta
GRU Sergeja Fedotova (faloSné meno) ako osobu zapojenu do pokusu o otravenie
Skripala. Zatial nie je zname jeho redlne meno, ale jeho Udaje z pasu, neexistujlce
zaznamy o zivote Ci cestovné Udaje ho usvedCuju z jasného prepojenia na rusku
rozviedku.

Je zrejmé, Ze Rusko obvinenych agentov do Velkej Britanie nevyda.
Na druhej strane bude pre vSetkych zucastnenych dalSie cestovanie mimo
Ruskej federacie nielen obtiaZzne, ale aj nebezpecné. NavySe rusky minister
obrany zvolal po sérii zlyhani ruskych tajnych sluZieb na 6. oktébra 2018
mimoriadnu poradu, na ktorej bolo podla ruského dennika Novaja Gazeta
na zaklade analyzy dcinnosti vSetkych skupin posobiacich v ramci vojenskej
rozviedky GRU pri ruskom ministerstve obrany konStatované'®, Ze agenti GRU
,nhedodrziavali elementarne zasady nelegalnej a agentldrnej prace v zahranici”.

""https://en.hromadske.ua/posts/skripal-poisoning-suspect-helped-yanukovych-escape-to-russia-journalist
2https://www.bellingcat.com/news/uk-and-europe/2018/10/08/second-skripal-poisoning-suspect-identified-as-dr-
-alexander-mishkin/
*https://dennikn.sk/1255914/aj-druhy-turista-zo-salisbury-je-z-vojenskej-rozviedky-gru-v-mladosti-robil-dedinske-
-diskoteky/?ref=tema

"“https://www.fontanka.ru/2018/10/10/124
https://svet.sme.sk/c/20932998/rusko-rozviedka-gru-agenti-moskva-kritika.htm/
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Ruskad propaganda a dezinformdcie o kauze Skripal

Ako sme uz spominali, podla britskych vySetrovatelov stoji Rusko za masivnou
dezinformacnou kamparnou, ktora Sirila kon3piracie a |1Zi prostrednictvom tisicov
faloSnych Gctov na socidlnych sietach uZ bezprostredne po otraveni Skripala
a jeho dcéry. Podla dostupnych informacii'® bolo do propagandistickej kampane
zapojenych priblizne 2800 internetovych Uctov. LZivé prispevky o pokuse o vrazdu
v Salisbury si vdaka nim na socidlnych sietach pozrelo az 7,5 miliéna ludi. Hlavnou
Ulohou zdielanych prispevkov' malo byt vyvolanie pochybnosti o tvrdeni britskej
premiérky Theresy Mayovej, Ze za otravenie Skripala je priamo zodpovedny Kremel.

Kampan EU vs. Disinformation, ktord pravidelne monitoruje kremelsku
propagandu a dezinformacie, napocitala az 20 verzii'®, ktoré o otrave Skripala Sirili
kremelské média. Na ukazku zopdr verzii:

e  Skripala otravili Briti, aby mohli posilnit protiruské nalady (zdroj: TV Rossija 1);

e Za otravou stoji Ukrajina (TV Rossija 1);

e Utok zosnovala Mayova, pretoZe je priatelka so $éfkou CIA Ginou Haspelovou
(Zvezda);

e Skripal sa ndhodne predavkoval (RIA Novosti);

e  Skripal bol paserdk chemickych zbrani (Pravda).

Samostatnou kapitolou bola reakcia Kremla na odhalenie mien konkrétnych
agentov, ktori mali Utok uskutocnit. Najprv Kremel vyhlasil, Ze také osoby, ktoré Briti
pomenovali a ukazali na videu, ani neexistuju, nie s to Rusi a zjavne ide o britskych
hercov'™. Nasledne Putin osobne potvrdil, Ze tie osoby nasli a ide o turistov, ktorf si
boli pozriet katedralu v Salisbury. Vyzval ich?®, aby prehovorili s novinarmi, ¢o na dalsi
den tito ludia aj urobili a v rozhovore pre televiziu RT tvrdili, Ze su iba podnikatelia,
ktori iSli do Britanie na vylet. Ked vSak investigativni novinari, vySetrovatelia, ale aj
bezni obcania v Rusku zistili a potvrdili, Ze ide o agentov GRU, Kremel Uplne otodil
a najma odmietol kauzu dalej komentovat a nakoniec sdm prezident Putin zacal na
Skripala masivne Gtocit?' vyrazmi ako ,zradca vlasti a spodina ludstva“.

®https://www.thetimes.co.uk/article/2-800-russian-bots-sowed-confusion-after-poison-attacks-zf6lvb3nc
7https://www.thetimes.co.uk/article/55412674-27d1-11e8-acc5-262aff1ca7a6
8https://euvsdisinfo.eu/figure-of-the-week-20/

9 www.tyden.cz/rubriky/zahranici/rusko-a-okoli/kauza-skripal-na-fotkach-nejsou-rusove-pry-jde-o-herce_495142.html|
2owww.hnonline.sk/svet/1808855-rusi-podozrivi-z-otravy-skripala-prehovorili-tvrdia-ze-do-salisbury-prisli-len
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Ajroéznislovenskipolitici, ,analytici” ¢i ,komentatori“, tak ako aj velakrat predtym,
Sirili kremelskd propagandu na réznych dezinformacnych weboch a v takzvanych
alternativnych médiach. Tvrdenia Andreja Danka??, Lubo3a Blahu??, Jozefa Banasa
24, Antona Hrnka?, Stefana Harabina?® a dal3ich o neexistencii dékazov proti Rusku,
o potrebe vSetko dbékladne analyzovat, o sprisahani proti Rusku ¢i dokonca proti
Slovensku a podobné nezmyselné vyhladsenia, sU vo svetle neodSkriepitelnych
ddkazov o konkrétnych identitach ruskych agentov GRU zapojenych do operacie
velmi pochybné, dokonca aZz nezmyselné a spochybnujlce slovenskd zahrani¢nu
politiku a zdkladné bezpecnostné zaujmy. Naopak, s presnym zrkadlom ruskej
propagandy, ktorou uvedeni pani a aj viaceri dalSi dlhodobo operuju.

Otazkou je, ¢o tym sleduju. Lacné politické body by boli tym najmensim
problémom, zdmerné spochybfovanie nasho clenstva v Eurépskej unii a NATO
a zdmerné podryvanie bezpe&nostnej chrbtice nasho 3tatu, tym najvacsim. Utok
vladnej organizacie Ruskej federacie chemickou zbrafiou v ¢lenskej krajine Eurépskej
Unie a ujedného z naSich najblizsich a najsilnejSich spojencov v NATO je nepripustny.
Vagna reakcia nadej vlady na takyto Utok je o to viac Sokujucou realitou.

2lwww.svet.sme.sk/c/20928860/putin-skripal-je-spodina-spolocnosti-a-vlastizradca.htm/
2wwwb5.teraz.sk/slovensko/dankov-kauze-skripal-by-sme-mali-zacho/316339-clanok.html
Bwww.spravy.pozri.sk/clanok/blaha-chvali-slovensku-diplomaciu-a-ocakava-vysvetlenie-protiruskej-hysterie-v-pripade-
-skripal/1299839
“www.hlavnespravy.sk/banas-ku-kauze-skripal-ak-vliada-dokaze-odolat-tlaku-vlastneho-prezidenta-bude-okamih-kedy-si-na
»www.hlavnespravy.sk/hrnko-slovensko-malo-v-kauze-skripal-postupovat-nanajvys-obozretne/1353552
2www.hlavnespravy.sk/rozhovor-stefanom-harabinom-o-snahach-o-destabilizaciu-slovenska-o-kauze-skripal/1370926
2’https://antipropaganda.sk/myty-fakty-o-kauze-skripal/#_ftn1
28https://antipropaganda.sk/myty-fakty-o-kauze-skripal/#_ftnref2
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RADIKALIZACIA MLADEZE A CO NOU MOZU
ROBIT UCITELIA

LUKAS ZORAD, autor je programovym koordindtorom a konzultantom ob¢ianskeho
zdruzenia PDCS.

Radikalizacia mlddeze a ¢o nou mdbzu robit ucitelia

Na jesennej Zkole proti dezinformaciam v Banskej Stiavnici sme sa pocas
predpoludnajSieho bloku (27. 10. 2018) venovali tomu, ako rozliSovat medzi
extrémizmom a radikalizmom, aké vyhody ma demokraticky rezim oproti
autokratickym a diktatorskym rezimom, ¢&i ako rozoznat extrémistu, aké faktory
ovplyviuju Zivoty ludi, ktoré ich potom vedu k extrémistickym ideolégiam.

KedZe konkrétny navod ako tieto aktivity replikovat a uskutocfnovat na Skolach so
Studentmi absolventi jesennej Skoly dostali, v tomto texte sa budeme venovat SirSiemu
kontextu a dovysvetlovaniu niektorych javov, ktoré sme nestihli hlbSie prebrat, ako aj
dal$im inSpirdciam a moznym aktivitam, ktoré mézu pedagégom pomahat v uskuto¢riovani
roznych preventivnych opatreni v oblasti radikalizadcie mladeze.

Preco mladych pritahuju radikdlne a extrémne postoje a ndzory?

Dovodov mbzZe byt niekolko. Vysvetluje ich vyvinové aj socidlna psycholégia a suvisia
so Specifikami tohto vyvinového obdobia aj s osobitostami spoloCenskej situacie, v ktorej
mladi ludia dospievaju. V naSom pripade hovorime predovSetkym o Skolakoch z druhého
stupna zakladnych Skél (priblizne od 12 rokov) a o stredoSkolakoch (priblizne do 19-20
rokov).

e Spolocnost verzus osobna identita - jednou z vyvinovych Uloh dospievania je
formovanie identity, pre ktoré je charakteristické experimentovanie, vymedzenie
sa voc¢i hodnotdm rodic¢ov, spolocnosti a pod. Postoje, ktoré su v rozpore
s hodnotami rodiny ¢&i Skoly, st prave v tomto vyvinovom obdobi velmi ldkavé.
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e Nedostatok citu spolupatri€nosti a nenaplnend potreba niekam patrit - deti
amladiludia ¢astovyrastajuvneulplnychrodinach, chybajdim zazitky spoluzitiavo
funk&nych komunitdch, mnohivskolskych skupinach zaZivajuizolaciu, odmietanie
alebo Sikanovanie. Preto moézu byt skupiny s radikdlnymi alebo extrémistickymi
nazormi pre mnohych mladych kompenzaciou nenaplnenej potreby ,zapadnut”.
Aj z pribehov byvalych extrémistov vieme, Ze ich pre extrémistickl ideolégiu
ziskali nové autority (Clovek, ktorého stretli na ulici, ktory im vysvetlil délezité
veci, alebo skupina v ktorej sa citili dobre a ziskavali si svoju vlastnl autoritu)

e Erainformacii-stcasndgeneréaciadospievajlcich, generdcianovéhomilénia(¢asto
oznacovana ako generdacia Z, iGeneration, digitalne deti alebo App Generation)
Zijeodranéhodetstvavo svete technoloégii. Vedias nimidobre narabat, pravidelne
pouZzivaju internet a socidlne média, digitalne technoldgie im sprostredkdvaju
vyznamnu Cast informacii aj socidlnych kontaktov. Dostupnost Sirokého spektra
informécii méZe byt pre tuto generaciu vyhodou, ale aj ohrozenim, pretoZe ¢asto
nemaju dostatocné schopnosti tieto informacie kriticky prehodnocovat a triedit.

Na druhul stranu je to generacia, ktora vyrastala v cCase ekonomickej recesie
a politickej neistoty spojenej napriklad s hrozbou terorizmu. Preto mnohi citlivo vnimaju
spochybnenie narodnej identity, ohrozenie ekonomickej stability a pod. Nebezpecna je aj
takzvana samoradikalizacia, ktora prebieha prave v online priestore. Algoritmy socialnych
sieti ¢i video kandlov ponukaju ludom obsah podobny tomu, o si prezeraju a tak sa lahko
dostavaju k eSte extrémnejSiemu obsahu.

Uloha skoly a ucitelov:

Idealny systém, ktory by nam pomahal pracovat v oblasti prevencie radikalizacie
mladeZe, by bol integrovany. Uplatfioval by sa na vSetkych Urovniach spolo¢nosti od
politikov cez Statne a najma lokalneinstitucie, socidlne sluzby az po Skoly, pricom jednotlivé
segmenty medzi sebou komunikujd a vymiefiaju si informacie. Takyto integrovany model
opisuju E. G. Kriglerovd a A. H. ChudZikovad v sprdve MoZnosti samosprav v prevencii
radikalizacie - in3piracie z Noérska (2017). Hoci v naSich podmienkach zatial takyto
robustny systém vybudovany nemame, poklsime sa inSpirovat aspon v niektorych
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metddach nérskeho systému, zobrat si z neho niektoré dbleZité ponaucenia pre nas
kontext.

Mladez (vo veku od 12 do 22 rokov) je rozdelena do troch zén ohrozenia:

. Zelena zo6na: je bezpecna. Ide o beznych mladych [udi, ktori nevykazuju Ziadne
znamky radikalizacie. V tejto z6ne uskutoCnujeme aktivity takzvanej primarnej
prevencie.Mo&zutobytdiskusie, aktivity, volnoCasové kriuzky, diskusieshostamiatd.)

Il. Zltd zéna znamend, e mlady ¢lovek za¢ina vykazovat znamky radikalizacie
a je dovod na znepokojenie. Na tuto zénu sa vztahuju opatrenia sekundarnej
prevencie. Sem uZz mo6zeme zaradit aj individualne rozhovory s ohrozenym
jedincom (konkrétny priklad nizsie).

I11. Cervend zéna. V nej je jednotlivec vtedy, ak je uz ¢lenom extrémistickej skupiny
a tu uz ide Casto o intervenciu policie v trestnopravnej rovine.

Pre nas su dbélezité najma prvé dve zény. Kym zelend je vlastne beznym chodom
avenujemesavnejréznym preventivnym aktivitam (diskusiam, zvySovaniu empatie, formovaniu
postojov a pod.), pri Zltej zéne uz potrebujeme viest s rizikovym mladym ¢lovekom intenzivnejsi
dialég. Peknym prikladom je napriklad takzvany posilfovaci rozhovor, ktory v nérskom
pripade uz s mladistvym vedie policajt. V rdmci rozhovoru sa vSak nezameriava na samotné
extrémistické konanie alebo nazory, ktoré mlady clovek prejavuje, ale snazi sa obSirnejsim

rozhovorom o jeho celkovej Zivotnej situdcif zistit, aké su oblasti, v ktorych potrebuje pomoc.

Vo vacsine pripadov mozno takéto oblasti identifikovat (chudoba, marginalizacia,
vyli€enie z rovesnickej skupiny, Sikana, rasizmus, nezamestnanost, domace nasilie,
psychické problémy, absencia rodic¢ov, alebo jedného z rodi¢ov a pod.). Intervencie
v tejto oblasti sa zameriavaju na vyrieSenie konkrétnej problémovej oblasti, o v drvivej
vacsine pripadov vedie aj k odklonu mladistvého od extrémistickych hnuti.

Podla Sokolovej a LemeSovej patri k najcastejSim bariéram, ktoré vznikaju medzi
Studentmi a Skolou, vieobecne negativne ladena komunikacia v Skole: pravidla st obvykle
formulované ako zdkazy, v snahe formovat postoje Ziakov a ZiaCok sa zameriavame na
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negativne priklady, zastrasSovanie a pod. Jednym z odporucani by mohlo byt, aby si na
zaCiatku kazdého Skolského roka Ziaci spolocne vytvorili pravidla triedy. Umoznit pri
tom nielen Siroku diskusiu triedy a Ziakov nesmerovat len k vytvaraniu zdkazov, ale
nasmerovat ich na vytvaranie pozitivnych pravidiel. V idedlnom pripade by sme im mali
dovolit vybojovat si aj nejaké zaujimavé a atraktivne privilégium. No zaroven treba
apelovat aj na ich vlastnd zodpovednost. Takymto postupom zvySime pocit Ziakov, Ze
niekam patria, Ze je to systém, ktory spoluvytvarali a na ktorom sa dohodli.

Pbsobenie Skoly na postoje deti a dospievajucich je orientované najma na kognitivnu
zloZzku, teda na poznatky a vedomosti, menej vSak na afektivnu a konativnu zlozku,
teda city a konkrétne spravanie. Radikalne a extrémistické postoje mladych ludi su
Casto nevhodnou formou uspokojovania legitimnych potrieb. Preto by sme mali na
Urovni vychovy a prevencie p6sobit najma na afektivhu a konativnu zloZku postojov
deti a dospievajucich. Ponukat im také aktivity a zazitky, ktoré im umozZnia vnutorne
vyhodnocovat prezivané emoécie a sucasne v bezpetnom prostredi aplikovat nové
spbsoby spravania.

Ako pracovat so skupinovou dynamikou?

V kazdom Skolskom kolektive médme rozmanitost Ziakov a nikdy nie sd a nebudu vietci
a vSetky inklinovat k radikdlnemu spravaniu. V kaZzdej skupine sa vyskytuju rebelantské,
liderské typy, ktoré verbalizuju réznorodé néazory a postoje. K nim sa pridavaju dalsi,
ktori lidrov aktivne podporuju takmer vo vSetkom.

Niekedy je velmi zloZité rozoznat, ¢i ide o rebelantstvo a provokaciu, ktoré su
typické pre tdto vekovu skupinu (14-18), ¢i ide o snahu patrit do nejakej subkultlry,
ktord poskytuje Studentovi/ke identitu a pocit spolupatri¢nosti, ktord vSak postupne
s dospievanim pominie, pripadne sa vyrazne zjemni, alebo ide o nebezpecnejsiu formu
spolupatri¢nosti, ked sa jedinci naozaj radikalizuju a hrozi, Ze sa ich spravanie pretavi do
extrémneho az nasilného.

V kazdej skupine vSak budete mat aj dalSich Studentov/ky, ktori/é sa nepridavaju
k rebelantom ¢i subkultiram. Niektori sU len introvertnej3i a nevyjadruju nahlas svoje
nazory a postoje, ini mozno ani nemaju vyformované Ziadne postoje a nazory, niektorych
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témy, s ktorymi prichadzaju rebelské skupiny, vobec nemusia ani zaujimat. Zaroven sa mozu
vyskytnut aj ziaci, ktori budu v silnej opozicii voci radikalnejSim postojom, ¢asto mo6zu byt na
opacnom spektre extrému a sami mdZu propagovat extrémnejsSie nazory a postoje (teoreticky
aj nasilné).

Pokial mame v skupine silne vyostrené tabory, ktoré proti sebe bojuju, je velmi dolezité,
aby sme ich v citlivych témach nestavali proti sebe. Z tedrie polarizacie vieme, Ze dva extrémne
protichodné tabory sa nikdy nedohodnu a do kazdej diskusie vstupuju s cielom vyhrat ju,

postavit do diskusie silnejSie argumenty a porazit druhu stranu.

Nebezpecenstvom takychto vyostrenych debat je, Ze opozi¢né strany mdéZu so sebou
strhdvat na svoju stranu aj dalSich Ziakov a situacia sa nam moZe nepekne vyostrovat. Namiesto
toho potrebujeme v tychto hrani¢nych témach ponechat priestor na skupinové prace, kde
budu Studenti nahodne rozdeleni a kde sa bude dana téma preberat z ro6znych uhlov pohladu.
Diskusia by nemala byt explicitne zamerana na bod sporu, ale na niefo, o ¢om sa dokazu
Ziaci porozpravat a sami si vytvoria zavery, ktoré su prijatelnejSie pre vSetkych. Dolezitymi
spojencami v takychto skupinach by pre nas mali byt najma ti Ziaci, ktori sa neprejavuju na
extrémnych péloch. Prave tychto Ziakov potrebujeme ¢o najaktivnejSie vyuzivat a zapajat, a na
ich postojoch a nazoroch budovat diskusiu. Tito, (obCas menej vyrazni Ziaci) potrebuju citit
podporu ucitela a délezitost ich hlasu. Ti hlu¢ni si ho vedia vybojovat aj sami, ale, samozrejme,

aj oni musia citit, Ze st déleziti a Ze na ich hlase zalezi.
Priklad: ¢o robit vo vyhrotenej diskusii s radikalnymi nazormi?

Prikladom takejto diskusie mdZe byt napriklad debata o ute¢encoch. Studenti/ky
videli na sociadlnych sietach viacero obrazkov a videi, ktoré ich vystrasili a na ucitela
v nestrazenej chvili vybafnu obrovské mnozstvo udajov, o ktorych vobec netusime, ¢i
su pravdivé, alebo nie. Ak mate na to priestor, pokojne si tieto ich pribehy vypocujte
(a pokUste sa dodrZiavat principy opisané nizSie v texte). Nemusite vSak nevyhnutne
hned reagovat a poskytovat stanoviska. Studentom sa podakujte za vietko, €o vdm
povedali a ozndmte im, Ze si pri nejakej blizkej prileZitosti (triednickd hodina, volna
hodina, suplovana hodina na inom predmete) zahrate jednu hru. Touto aktivitou
mozZe byt napriklad Utek do Peacestanu??, alebo dal3ie podobné avyborne spracované
aktivity n tému ,utecenci a migracia”.

2Naddcia Milana Simecku. 2016. Utek do Peacestanu. http://nadaciamilanasimecku.sk/omigracii/aktivity/utek-do-
-peacestanu.html
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Aktivita zndma ako Utek do Peacestanu stavia $tudentov pred velmi kreativnu
Ulohu. Maju odpovedat na zaludné otdzky suUvisiace s migraciou, ale celé je to
zamerané na slovensky narod, ktory je v tomto pripade tym utekajdcim. Studenti sa
sami medzi sebou musia dohodnut, aké stanovisko zaujmu, ako naformuluju svoje
pozZiadavky voci prijimajldcej krajine Peacestan a potom mdZu hovorit o tom, ako sa
citili v koZi ¢loveka, ktori musi utekat pred necakanou nuklearnou katastrofou (¢im
zaroven simulujeme to, Ze kazdy z nas sa mdze stat uteCencom).

Délezitym prvkom je, Ze sa nebudeme explicitne rozpravat o videach, ktoré
Studenti/ky videli na internete, ale budeme spolo¢ne vytvarat hodnoty a postoje
k danej téme a zlepSovat kritické myslenie. Neznamena to, Ze Studenti/ky ihned
zmenia svoje nazory, no aktivita vam ako ucitelovi umoZznuje uchopit tazkd tému
a vyhnut sa tazkopadnemu vyvracaniu desiatok nesurodych a pravdepodobne
vacsinou vymyslenych alebo prifarbenych informacii.

Zakladné principy komunikdcie pri diskusiach so Studentami

Byvaly neonacista Tom Olsen, ktory pracuje v oblasti prevencie radikalizmu v Nérsku,
¢asto rozprava o tom, ako sa v mladosti dostal ku krajne pravicovym skupindm. Nespifal
stereotypné charakteristiky mladika, podla ktorych by mal byt z problémovej rodiny, kde by sa
mu nedostavalo dost ladsky ¢i pozornosti. Prave naopak. Vyrastal v milujicej rodine a dobrom
prostredi. Co teda vyvolalo jeho sympatie k neonacizmu? U¢itelka dejepisu.

Spomina, Ze ked sa na hodine prihlasil a chcel sa rozpravat o krutostiach spésobenych
spojencami pocas bombardovania Drazdan v druhej svetovej vojne, ucitelka ho zahriakla
anedovolilamu dalSie otdzky. Mladik roz¢uleny jednostrannostou u¢ebnice a nespravodlivostou
ucitelky zacal hladat informéacie inde. A naSiel skupinu mladych, ¢o mu podali alternativnu
verziu dejin a v tejto skupine sa dalej radikalizoval. Neskdr sa stal obavanym neonacistom,
ktory sa mnohokrat dostal do vazenia. Aj tento priklad nam ilustruje, aka velmi délezita je

komunikacia medzi dospelymi a Ziakmi.

Samozrejme, to, Ze Tomova ucitelka komunikaciu s mladym zvedavcom nezvladla,
neznamena, Ze sa nevyhnutne radikalizoval iba kvoli nej. Tych faktorov je v pripade kazdého
¢loveka vzdy viac, ako sme ich opisali v Uvode prispevku. Ako vSak zvladdat podobné situacie,
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akych zazivame na Skolach denne niekolko desiatok? Ako komunikovat so ziakmi na réznorodé

témy, v ktorych my sami nemame vzdy Uplne jasno alebo na ne nie sme odborne pripraveni?

Existuju zakladné principy vedenia dialégu, ktoré nam v tomto mdzu trochu pomaoct.

Principy vedenia dialogu: UcCitel €i ktokolvek iny, kto vedie diskusiu, by mal byt:
Uctivy a otvoreny

Ostava autenticky: Neskryva svoje stanovisko. U¢astnici aj tak maju predstavu
o tom, ¢o si mysli; ak Ucastnik prezentuje nazor, Ze nema rad urcité skupiny
ludi (napriklad Rémov, uteencov, gejov, Zidov a pod.), ucitel méZe zareagovat
napriklad takto: ,NesuUhlasim sice s tvojim ndzorom, ale chcem pocut tvoje
osobné skusenosti, ktoré ta priviedli k tomu, Ze si mysli$ a citi$ prave toto.”

Poskytuje dostatok priestoru na vyjadrenie: Je zvedavy so snahou vypocut si
pribehy a nazory ludi, ¢ize poskytuje dostatok moZnosti a ¢asu, aby sa Gc€astnici
diskusie mohli vyjadrit. Ak na to nie je dostatok casu vo velkych skupinédch,
vyuzivame menSie formaty a skupinové diskusie.

Nesudi ich pre ich postoje €i spravanie (aj ked s nimi mdZe nesuhlasit alebo
ho mdzu Sokovat). Reagovat sa da napriklad takto: ,Nemusite si mysliet, to o ja,
ale rada by som pocula vas nadzor a ¢o si myslite”.

Dava priestor vSetkym rovnomerne: V podobnych diskusiach ¢asto robime tu
chybu, Ze sa zameriame na par hlu¢nejSich fudi a s nimi vedieme celu diskusiu,
kym ostatni su ticho. V takychto situaciach venujeme vSetku pozornost par
jedincom, ktori tak urcuju smerovanie témy. VZdy si dajte na to pozor. Ked silny
jedinec vyjadri svoj radikalnejSi postoj, podakujte mu a dajte priestor dvom-
-trom dal3im Studentom, aby ste diskusiu zjemnili a aby zazneli umiernenejsie
nazory a postoje. Ked dobre poznate skupinu, silnym jedincom dajte az druhé,
alebo tretie slovo, aby neurcovali smerovanie diskusie hned od zaciatku.
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Riadime dialég, nie vypoc€ivanie: Menej davajte otazku ,preco?”. Tato otazka
moéze Studentov zneistit, pdsobi vypocldvacim dojmom. Viacej sa pytajte ,ako?”
a ,€o?". Napriklad: ,V akej situdcii sa to stalo? Co sa dialo? Co sa stalo ako prvé?
Co sa stalo potom? Co si si vtom momente myslel? Ako si sa citil? Je nejaka in4
situacia, ktora ti pripomina tdto situaciu? Alebo niekomu z vas?”

Ak Ucastnici pouzivaju vSeobecné tvrdenia alebo ni¢im nepodloZené nazory,
vyzyvajte ich k tomu, aby hovorili o vlastnych, osobnych zaZitkoch
a pribehoch, ktoré maju. Napriklad ked zaznieva priliS vela negativnych
pribehov o jednej téme (LGBT, Rémovia, utecenci atd.), vyzvite Ziakov, ktorf
eSte nehovorili, aby skusili najst pozitivne priklady/zazitky s touto skupinou. Ak
nemaju vlastné, mézu sa odvolat na pribuznych a znamych.

Vzdy sa snazte viest diskusiu tak, aby v nejzaznievali pribehové, t. j. narativne
vstupy od ucastnikov a nie vSeobecné tvrdenia, ktoré sa netykaju osobnych
zazitkov Ziakov.
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AKO ZVLADNUT DISKUSIE O EXTREMIZME.
KOMUNIKACNE RADY A METODICKE NAVODY PRE
UCITELOV

IRENA BIHARIOVA, autorka je pravnitka; posobila v ob&ianskom zdruZeni Ludia
proti rasizmu a v sUcasnosti je podpredsednickou politického hnutia Progresivne
Slovensko.

Uvod

MnoZstvo ucitelov ma zdujem ponuknut Studentom hodnotovo orientované
vzdelavanie, cibrit v nich kritické myslenie a vyhradit vyucovaci priestor aj na diskusie
o spolocensky palcivych fenoménoch. Nardzaju v8ak pri tom na viaceré problémy,
na ktoré aktualne metodické manualy nepamataju. Obzvlast v pripade pravicového
extrémizmu a radikalizacie mladeZze su ucitelia obCas nuteni improvizovat. Odborné
informacie na tuto tému su rozptylené v mnozstve literatlry, ¢o komplikuje moznost
zostavit z nich adekvatny obsah a rozsah pre Ziakov strednych 3kél tak, aby sa
.zmestil” do obmedzeného vyucovacieho procesu.

Ak sa to aj podari, rovnako naro¢nou vyzvou pre ucitela ostava metodika -
teda spdsoby a konkrétne cvicenia, ako Studentom sprostredkovat tému co
najatraktivnejSie, s cielom dosiahnut jej osvojenie. V neposlednom rade, pri tejto
téme uz davno neplati, Ze Studenti ostavaju len pasivnym ¢lankom. Naopak, ucitela
¢asto konfrontuju mnoZzstvom informacii z réznych pochybnych zdrojov, ktorym
musi argumentacne oponovat a zvlddnut so svojim Studentskym publikom nejednu
narocnu diskusiu.

Na zaklade dlhoro¢nych lektorskych a vzdelavacich skusenosti i diskusif
s pedagogickou obcou identifikovalo zdruzZenie Ludia proti rasizmu najcastejSie
dilemy, s ktorymi sa ucitel stretd, ak chce Ziakom pribliZit problematiku pravicového
extrémizmu. V tomto texte pontukame odpovede a rady na niektoré z nich.
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I. Co by mali studenti vediet o extrémizme - ,teoretické minimum*

Extrémizmus je typicky svojou mnohotvarnostou - méZzeme o nom diskutovat
v ludskopravnej, Statopravnej i trestnopravnej rovine, rovnako tak v politologickom,
sociologickom ¢i historickom kontexte. Mnohotvarnost sa tieZ prejavuje v oblasti
jeho pricin a zdrojov, ako aj jeho foriem a prejavov. Na poctivé obsiahnutie tejto
aktualnej, no svojim rozsahom a hibkou zloZitej témy nesta¢i niekolko vyucovacich
hodin, a ani by sa zrejme nevos$la len do jedného vyucovacieho predmetu. S ohladom
na obmedzeny priestor a podmienky v slovenskom vzdeldvacom systéme je preto
nevyhnutné sustredit sa len na najpodstatnejSie teoretické zdklady a nasledne sa
viac venovat hram, cviceniam a diskusiam, ktoré poméZu osvojeniu témy.

Pokial ide o teoreticky zaklad, staci, ak sa vyklad dotyka nasledovnych oblasti:

e Vymedzenie pravicového extrémizmu prostrednictvom jeho typickych
znakov

V politologickom kontexte sa extrémizmus zvykne definovat ako subor myslienok,
ideolégii, postojov ¢i politik, ktoré su typické najma tymito znakmi:

» Priamo ¢&i nepriamo vedu k ohrozeniu demokratického zriadenia.

» Ich implementadcia by privodila obmedzenie [udskoprdvnych garancii,
pricom klfd€om k odliSnému reZzimu prav a povinnosti byvaju najma fyzické,
biologické, antropologické ¢&i kultdrne znaky jednotlivcov a skupin (rasa,
etnicita, narodnost, naboZzenstvo, pohlavie, sexualna orientacia, zdravotné
znevyhodnenie).

» Presadzuje sa prostrednictvom represie, propagandy, dezinformacii.

Takto vymedzené znaky v3ak mdZu zniet stredoSkoldkom prilis abstraktne
a zlozito. Na hlbSie vnorenie sa do podstaty tohto fenoménu preto odpordcame zvolit
vyklad sp6sobom, ktory bliZzSie opisujeme v tomto ¢lanku v Casti Ako zrozumitelne
vysvetlit podstatu extrémizmu.
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e Kto je alebo moze byt extrémista

Na zacliatok odporifame nechat Studentov diskutovat, ako si extrémistu
predstavuju, ako podla nich vyzera, ako by ho spoznali.

Nasledne by ich mal ucitel usmernit v tom, Ze extrémistom dnes mdZe byt
skutocne ktokolvek, nemusi sa prejavovat vonkajSimi znakmi, ani byt sucastou
,imidZovej subkultdry”. Vdaka silnej vizualnej stope, ktoru v naSej pamati
zanechala éra neonacizmu z 90. rokov, mame casto tendenciu spajat si extrémistov
s holohlavymi mladikmi v bomberach. Tdto predstavu treba ¢o najskér opustit.
Prejavy, ktoré ilustruju zmienené znaky extrémizmu, uz davno nie sU doménou
vyslovene patologickych skupin ¢i jednotlivcov.

Je totiz délezité, aby si Ziaci uvedomili, Ze ide o fenomén, ktory sa vyskytuje
aj medzi vzdelanou mladeZou ¢i dobre situovanymi dospelymi, a preto méze byt
pritomny aj v ich prostredi.

e Extrémizmus nie je to isté ako neonacizmus

Napriek tomu, Ze pravicovy extrémizmus a nemecky nacizmus maju svoje
spolo¢né ideologické vychodiskd, je zbyto¢né venovat prilis velkd snahu hladaniu
prienikov a paralel. Studentov by to zbyto¢ne mylilo a v kone¢nom désledku by
sa mohol vyklad otocit proti samotnému ucitelovi. Dnes by sme totiZz v radoch
eurépskej politicky angazovanej extrémnej pravice Coraz tazSie hladali jednozna¢né
identifikdtory, ktoré by ich usvedcili z nadvaznosti na politiku Tretej riSe.

Na Slovensku boli neonacistické prvky v agende a prejavoch extrémistickej scény
typické najma v obdobi rokov 1989 az priblizne 2005. Dnes sa extrémna pravica
vacsinou sama vyhyba tomu, aby svoje posolstvo manifestovala cez vyslovene
neonacisticki symboliku (hakovy kriz, nacistické runy, hajlovanie). Vyhyba sa aj
explicitnym prejavom prvopldnového rasizmu, antisemitizmu ¢i oslavam Tretej
riSe. Ak by sme Studentom pribliZovali extrémizmus len cez tieto prvky, mohli by
prehliadnut tych extrémistov, ktori dnes vystupuju ovela sofistikovanejSie.
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Je dblezité, aby problematiku extrémizmu chapali v kontexte jeho aktualnych
podbb a neredukovali ju na znaky typické pre neonacizmus.

Il. Ako zrozumitelne vysvetlit podstatu extrémizmu

Celkovo sa javi ako neefektivne, ked Studentom diktujeme obsiahle poucky
a definicie. SU vZdy abstrakciou problému a v takomto zneni si Studenti len malokedy
dokaZzu problematiku spojit s jej praktickymi podobami. Nevedia, aky m6Zze mat dany
fenomén vztah k ich kazdodennému Zivotu, ¢o zaroven oslabuje ajich zdujem o tému.

Preto odporucame, aby sa definovanie fenoménu zjednodusilo na stru¢ny vypocet
hlavnych znakov, ale s tym, Ze kazdy znak bude ilustrovany praktickym prikladom.
(Samozrejme, vzhladom na obmedzenu ¢asovu kapacitu nemusi ucitel vyuzit vSetky
odporucané navody a hry pre konkrétny znak. Staci, ak si vyberie aspon niektoru
z praktickych aktivit.)

e 1. znak: Subor myslienok ¢i aktivit, ktoré odmietaji demokraticky systém
alebo ho méZu ohrozit

Pritomto znaku je dblezité, aby Ziaci mali aspon zdkladné vedomosti o tom, ¢o je
demokracia. Pri mladsich Skoldkoch (1.-2. ro¢nik strednej Skoly) si mdéZeme vystacit
s vykladom prostrednictvom nasledovnej diskusie, pri starSich ju méZzeme vyuzit na
zopakovanie uciva o demokracii a nadviazat cvicenim o hrozbach pre demokraciu:

. Diskusia o demokracii:

.Predstavte si, Ze sa rdno zobudite do totalitného Stdtu, v ktorom vSetko ovldda
jedna politickd strana - tvori zdkony, obsadila vietky kontrolné orgdny, opozicia existuje
iba naoko, vietky médid su podriadené §tdtnej moci. Stdt reguluje internet a postihuje
vds za akukolvek kritiku. Co vetko by sa zmenilo oproti vésmu dnesnému driu? Co by ste
v riom nemohli urobit v porovnani s tym, ¢o ste mohli urobit dnes?”
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Studentov moZno doplnit, respektive im pomédct odpovedami:

» Mozno by ste nechodili do Skoly, ktoru ste si vy alebo spolu s vaSimi rodi¢mi
vybrali.

» Mozno by ste si nemohli precitat Facebook, pretoze internet by ovladal Stat.

» MozZno by rano vasho brata odviezla policia, lebo zverejnil kriticky blog voci
Statnej moci.

Na obozndmenie sa s podstatou demokracie sa zvyknU vyuzivat aj rdzne
skupinové hry, ktoré napodobfiuju ,rokovanie” domovej schédze. Studenti méZu
simulovat proces, akym obyvatelia c¢inziaka navzajom vyjednavaju o svojich
predstavach o spolo¢nych potrebach a prioritach, rovnako tak simuluju postupy,
akymi je udelenie mandatu vybranym zdstupcom, volby &i hlasovanie.

e Cvicenie na pochopenie ohrozenia demokracie:

Toto cvicenie bude vhodné pre Studentov, ktori uz maju zakladné informacie
o parlamentarizme, respektive fungovani parlamentu.

Ucitel mo6Ze predostriet modelovy pribeh:

,Strana slobodnych ob&anov navrhuje, Ze zavedie imperativny manddt poslancov
Ndrodnej Rady SR. Ide o inStitut, vdaka ktorému méZu obcania priamo a kedykolvek
odvoldvat &lenov parlamentu. Tdto strana tvrdi, Ze sa tak konecne dosiahne to, aby
politici sluzili ludom a plnili ich vélu.”

Nasledne sa so Studentami diskutuje, pricom na vysvetlenie Uskali tohto inStitdtu
mozZno uviest:

Samotny inStitut imperativneho mandatu a jeho presadzovanie samo osebe eSte
z nikoho extrémistu nerobi. Ma vSak svoje Uskalia a jeho zavedenie by v kone¢nom
dbésledku mohlo narusit podstatu demokracie:
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Poslanci zvoleni v demokratickych slobodnych volbach do parlamentu uz
maju mandat od ludu - ich moc im bola dand ludom prave formou slobodnych
volieb. Vo svojom rozhodovani pocas hlasovania v parlamente sU viazani len
svojim svedomim a vedomim. Ak by platil imperativny mandat, boli by viazani aj
rozmanitymi a premenlivymi nazormi obcanov ¢i réznych zaujmovych skupin a to
neustale pocas trvania volebného obdobia. V praxi by to mohlo viest k tomu, Ze sa
Uplne narusi stabilita zakonodarného zboru. Zavedenie takéhoto prvku by vyrazne
narusilo predvidatelnost ¢innosti v Narodnej rade - v pripade odvolania poslancov
by sa brzdila priprava zakonov, nebolo by moZzné predvidat, ako bude ktory poslanec
(novo dosadeny) pokracovat, zmizlo by ako-tak predvidatelné konanie poslancov. Vo
finale by takéto opatrenie viedlo k anarchii.

Imperativny mandat existoval v obdobi vojnového slovenského Statu, mal ho aj
taliansky fasisticky rezim a navrhovala ho aj dnes uZ rozpustena faSistickd strana
Slovenska pospolitost - ndrodna strana, ktoru zaloZil Marian Kotleba. Na uvedenom
priklade vidno, Ze ohrozenie demokracie mdZe nastat aj bez pouzitia nasilia.

e 2.znak: Aktivity €i zamySlané opatrenia obmedzuji zdkladné ludskopravne
Standardy a stupfiuju prava a povinnosti podla rasy, etnicity, ndboZenstva
Ci sexudlnej orientacie

Ak Ziaci eSte neabsolvovali u¢ivo o fudskych pravach, ucitel méze vypisat niektoré
z nich na papier a rozdat ich bud vSetkym Ziakom v triede, alebo ich rozdelit do
skupin. (MoZno pouZit kopirovanu predmetnt hlavu Ustavy SR). Vyucujlci nasledne
vyvola Studenta a poziada ho, aby opisal svoj defi od okamihu, ako sa rano zobudil.

Nasledne kladie otdzky celej triede: ,Aké ludské prdva Juraj vyuZil dnes rdno,
kym odisiel do Skoly? Ktoré ludské prdva mu pomohli, aby sa vébec mohol dostavit
na vyucovanie? Ktoré [udské prdva vyuZil v $kole? (Ziaci mé%u pracovat s papierom
s vypisanymi pravami.)
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Studentov moZno doplnit / poméct odpovedami:

Juraj by nemohol doma v pokoji zjest rafiajky a vychystat sa do Skoly, ak
by neplatilo pravo na nedotknutelnost obydlia alebo ochrana vlastnickeho
prava.

Jurajby mozZzno nemohol cestovat do Skoly, ak by neplatilo pravo na zachovanie
[udskej déstojnosti a rovnosti - Sofér autobusu by mu mohol upriet pravo
vstupit do autobusu, mozno by musel sediet vo vymedzenej ¢asti.

Juraj by moZno nemohol prist do Skoly, ak by neplatilo pravo na pristup ku
vzdelaniu.

Juraj by moZno dnes na vyucovani nemohol slobodne vyjadrit svoj nazor, ak
by neplatila sloboda prejavu.

Juraja by moZno za vyruSovanie mohol vziat riaditel do kabinetu a tam ho
ubit, ak by neplatil zdkaz mucenia a krutého zaobchadzania.

Stars$im Ziakom moZzno ilustrovat porusenie fudskych prav formou nasledovnych

textovych ukazok, ktoré odporicame rozdat do skupin (ide o skuto&né vynatky

z publikacie Stratégia na rieSenie ciganskeho problému, pod ktorou je ako autor
podpisany Marian Misun, kandidat strany Kotleba - Ludova strana NaSe Slovensko),
pripadne mozno podobné ,programové uryvky” vymysliet.

,Vacsinu mentdlne postihnutych jedincov treba okamZite masovo presunut do
Specidlnych udstavov.”

JJedinci, ktorych droveri inteligencie nie je postacujuca, musia prejst pod vacsiu
kontrolu Stdtu”

. Vsetky tehotné Zeny na Slovensku by mali povinne prejst pod aktivnu kontrolu
Stdtu. Musime uplatriovat principy zamedzujuce nadmernému rozmnoZovaniu
spolocensky nepouZitelnych jedincov a naopak, vSemoZne podporovat tych, ktori
su zdravi a pre spolocnost uzitocni.”

Nasledna diskusia s triedou by mala reagovat na otadzky: Aké prdva by stratili

osoby so zdravotnym (telesnym Ci psychickym postihnutim)? Aké ludské prdvo by bolo
naruSené zavedenim povinnosti umiestnit ich do ustavov? (sloboda pohybu, pobytu,

ochrana sukromia atd). Ako by dokdzal $tdt posudzovat inteligenciu ¢&i uZitocnost
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obcanov? Zriadil by na to komisiu? Kto by ju tvoril a akymi kritériami by sa riadila pri
posudzovani? Mdte vo svojom okoli osoby, ktorych by sa navrhované opatrenia dotkli?
Ako by to vnimali?

Diskusiu odporu¢ame ukoncit nasledovnym vykladom:

Podla Ustavy SR, ale aj medzindrodnych dohovoroch o ludskych pravach su si
[udia rovni v doéstojnosti a pravach - a to bez ohladu na to, kto je ako zdravotne
spbsobily alebo uzito¢ny.

Takéto opatrenia by obmedzili slobody pohybu, pobytu ¢i pravo na sukromie.
Pod kontrolu Statu by presli aj reprodukéné prava zien - $tat by definoval, kto sa
moéZe a nembZe rozmnozovat a mat rodinu.

V liberadlnej demokracii plati, Ze $tat sice m6zZe posudzovat naSe spravanie podla
toho, Ci je v stlade s pravom (a aZz ked nie je, pouZit pradvne ndstroje na ndpravu),
no v zasade neposudzuje naSe osobné moralne kvality. Bolo by absurdné, keby Stat
zriadoval Specializované organy Ci komisie, aby mohli vyhodnotit niekoho ,prinos”,
Lslusnost” ¢i ,asocidlnost”. Tieto funkcie by museli byt obsadené ,nadludmi”, ktori
sU povazovani za moralne cnostnejSich, ako ti, ktorych maju posudzovat. Rovnako
absurdné by bolo pokuSat sa vytvarat kritérid na posudzovanie ,moralne spravneho”
jednotlivca. Také normy su vecou reguldacie zo strany samotnych jednotlivcov, rodiny,
prostredia ¢i komunity, no v Ziadnom pripade nepatria do oblasti posudzovania
Statu.

e 3.znak: Déraz na silny Stat - vyuZivanie represie, modernych foriem
propagandy vratane Sirenia dezinformaécii

Na pribliZzenie podstaty autoritarskeho silného Statu mobéZze posluzit
predoslé cvicenie, nakolko ilustruje dosledky rozpinavosti S$tatnej moci,
ktord si narokuje posudzovanie osobnych a moralnych kvalit jednotlivcov.
Pripadne sa o nej da diskutovat pomocou nasledovnych otdzok:
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e Co ocakdvate, e by mal $tdt plnit vo vztahu k ob&anom alebo $pecidine
ku vdm, $tudentom? Co by ste uvitali a ¢o by ste naopak vnimali ako
obtaZujuce zasahovanie zo strany Stdtu?

e Vymenujte tri veci, ktoré by ste vnimali ako najtvrdSie obmedzenia. Ako by ste sa
skuSali branit?

e Ako podla vds funguje propaganda? Ako naruSa pluralizmus ndzorov?
Tip na film: Na ilustraciu problematiky silného Statu, propagandy,

radikalizacie a masovej hystérie je mozné pre Studentov strednej Skoly zvolit
spolo¢né pozeranie filmu Vina.

Tip na hru: Hra na novindrov

Nasledovna hra vyborne poslizi na oboznamenie S3Studentov s tym,
ako rb6zne mozZno pracovat s informaciami, akym spdsobom pri tom moZzno
manipulovat s verejnou mienkou a ako rozliSia korektny novinarsky clanok
od tendencnej ,Zurnalistiky z pera alternativnych redakcii” ¢&i propagandy.

Potrebujeme:

1. Tri vytlacky tej istej fotografie (moZno pouzit naSu ilustracnu alebo podobnd,
ktord ponuka rozne interpretacie).

2. Rozdelit triedu do 3 skupiniek, kazda bude potrebovat pero a papier.
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Postup:

1. Triedu rozdelte na tri skupiny, kazda sedi a spolupracuje bokom od ostatnych.
KaZzdej z nich odovzdajte fotku. Skupiny nesmu vidiet, Ze maju tu istd. Neukazujte

im ju.

2. Kazdej skupine nadiktujte jej zadanie:

Prva skupina: Vas tim pracuje pre National Geografic, robite ¢lanky
a reportaze o rbéznych kultdrach a kutoch sveta. Vasich Ccitatelov zaujimaju
neprebadané novinky o planéte, prirode, ludskych kultdrach. Vytvorte na
zaklade tejto fotky clanok pre vaSich Citatelov, aby bol pre nich atraktivny.

Druha skupina: Vas tim pracuje pre propagandiské oddelenie extrémistickej
strany Na strdz! Vasi citatelia nendavidia menS8iny, nie sU otvoreni novym
kultiram. Predstavte im tUto rodinu z fotografie a pripravte o nej ¢ldnok pre
vasich citatelov.
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Tretia skupina: Vas tim pracuje pre klasicky dennik. OpiSte fotografiu, no majte
na pamati, Ze Cokolvek napiSete, budete za to niest pravnu zodpovednost.

Pre vSetky skupiny: Preto popis fotografie Stylizujte tak, aby vam informécie
z ¢lanku sedeli s obrazkom, nepridavajte ni¢ navyse, ¢o by ste nevedeli doloZit
samotnou fotkou. (Ak na fotke nie je zaber slona, nepiSte o slonovi.)

3. Nechajte Studentov pracovat maximalne 10 minut, v pripade potreby im pomo&zte
zvolit ndzov ¢lanku alebo ich usmernite prikladmi viet. Staci, ak ich text bude mat
5-10 viet.

Vyhodnotenie

Po dokonceni ¢lankov vyzvite zastupcu z kazdej skupiny, aby nahlas precital
text, ktory napisali. Zaroven triede ukazu fotku, ktord opisovali.

Ziaci vidia, Ze kazdy opisoval ten isty obrazok s tou istou rodinou, no vznikli tri
rézne podania. Ich rozdiely vyplynuli z odliSného zadania. Prvé dve redakcie sa
snazili prispbésobit ¢lanok svojmu citatelovi a Ucelu. Tretia redakcia bola pravne
zodpovedna za informacie, ktorymi fotku opisala.

Diskusia a vysvetlenie

Spytajte sa $tudentov, preco su tri ¢lanky o tej istej fotke rézne. Co ovplyvnilo
réznorodost tychto opisov?

Aku Ulohu pri tvorbe ¢lanku hrali ohlady na citatelov a ich oCakavania? Ako si
predstavovali svojho Citatela?

AkuU Ulohu hralo vedomie pravnej zodpovednosti pre redakciu dennika (tretej
skupiny)? Ovplyvnilo ich to pri pisani?

Vyzvite prvd a druhl skupinu, aby skusili identifikovat, v ¢om sa vzdialili od
obrazku? Aky typ informacii mu priradili a preco?

Na zaver Studentom vysvetlite, ako vznika manipulovany obraz a ako sa tvori
tendencny obsah:
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e Prichadza vtedy, ak redakcii ani tak nejde o Uplne nestranné opisovanie udalosti,
ale berie do Uvahy vkus citatela a zadmer prekrutit udalost tak, aby pasovala do
vopred pripraveného ideového konceptu.

e Tendencny obsah znamenda, Ze médme vopred premysleny ramec, v ktorom
chceme udalost interpretovat.

e Standardny novindr musi ,oZeliet”, ked jeho podanie udalosti nebude
velmi bombastické pre Ccitatelov, nevyvold poburenie ¢i divoké embocie,
a tym zrejme nedosiahne ani taku vysokl &itanost ako senzacny provokacny
¢lanok. PretoZe pre novinara je na prvom mieste doleZzitd dovera Citatela
v to, Ze od neho dostava korektné informacie, overitelné spravy a opis
udalosti tak, ako sa skutocne stali (aj s poskytnutim priestoru na vyjadrenie
dotknutych oséb). Za tuto svoju uUlohu nesie aj pravnu zodpovednost.

Rizikovy Ziak - ako ho spoznat?
.Co maja teraz za médu“?

Pedagdgovia sa zvyknu pytat: ,Ako mam zistit, Ze niektory Ziak sympatizuje
s extrémizmom? Co si madm dnes v&imat na jeho vyzore? Co maju teraz za médu?”

Dnes skuto¢ne nie je moZné rozoznat rizikovych mladeZnikov podla
oblec¢enia, Ucfesov ¢i tetovania. Nie je Ziadnym prekvapenim, Ze suU to
na vyzor Uuplne beZzni mladici & dievéata. MO6Zu byt sucastou rbdznych
hudobnych a Stylovych subkultdr - od EMO cez techno az po hiphop.

U tej skupiny Studentov, ktora je viditelne znackovana logami extrémistickych
skupin, uz zrejme ucitel zistil ich ideologické inklinacie aj bez toho, aby skimal ich
oblecenie.
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€o moze byt prvym ,varovnym signalom”

NajlakavejSim spojivom medzi extrémistickou scénou a mladeznikmi, ktorf
eSte nie su tak celkom jej ¢lenskou suUcastou, sU témy, ktorymi extrémna pravica
operuje. Ak ucitel za¢ne u Studenta pozorovat sulad postojov s extrémnou
pravicou, je to prvy zjavny indikator, ktory mozZzno v ramci vyucovania odhalit.

e Ide najma o postoj k Rémom (ale aj k ostatnym menSinam), ktory vykazuje
vyraznl neznasanlivost alebo ak Ziak pri argumentovani pouZiva rétoriku
extrémnej pravice.

e Ziak naznatuje kritiku demokracie - hovori o nej ako o nefunkénom ¢i
nespravodlivom systéme, viac ¢i menej opatrne formuluje poziadavku na zmenu
systému.

Samozrejme, takéto Uvahy eSte z nikoho extrémistu nerobia, no su prvym
symptémom, Ze Student rozmysSla o demokracii skepticky, moZno pohfdavo
a s frustraciami. Neciti déveru v existujlci systém alebo si va¢sinou neuvedomuje
rizika ostatnych rezimov a foriem vlady. Prave takéto zmySlanie a nazor na
systém byvaju velmi silnym podkladom pre ideovl sUhru s extrémistami.

e Spochybnuje verifikované javy a vedecké postupy - napriklad sa
skepticky vyjadruje o medicinskych doékazoch (,farmalobby”), spochybnuje
zistenia akademickych autorit, nedoveruje historickym faktom.

e Ma dojem, Ze sa niekto stale poku3a manipulovat nim alebo verejnostou,
vykazuje urcitd ,socialnu paranoju”: formuluje presvedcenie, Ze niekto sa
cielavedome usiluje manipulovat spolo¢nost alebo sa snazi ,zaml¢iavat pravdu”.
Tym ,niekym” moézu byt ,Standardné médiad”, ,slnieckari dotovani Sorosom”,
~homoloby”, ,Brusel”, ,zdpadni sionisti” alebo len akysi anonymny systém.

e Pri pisomnych pracach sa odvoldva na pochybné zdroje a konSpiracné
weby. Ich zoznam je pravidelne aktualizovany na web stranke konspiratori.sk
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e Niekedy ma svojsky slovnik typicky pre prostredie konSpiracnych komunit,
ktorym oznacuje kritizované javy: ,presstitati“, ,Zidobankstri“, ,faSisticki
liberali”, ,ekonomicky fasizmus”, ,kiskoidi” a pod.

Ucitelia Casto konStatuju, Ze sympatizantov extrémizmu nachadzaju medzi
Studentmi, ktori sU na hodinach dejepisu ¢i obc¢ianskej nauky aktivni, prejavuju
zaujem o predmet a neraz patria k jednotkarom.

Ano, je to to ,paradox sucasnych extrémistov”, ktory popiera zauZivanu
predstavu o mladikoch z uc¢hovskych 3k6l s nizkou motivaciou vzdelavat sa v
spoloCensko-vednych odboroch a skér nasilnych neZ intelektudlnych typoch. Neplati
ani, Ze vacsinou ide o problémové deti z problémovych rodin so slabym socialnym
zadzemim.

Dnes uz je skdr mytom, Ze Studenti sympatizujuci s extrémistickou ideolégiou
maju malo poznatkov a preto im treba zvySit poCet hodin dejepisu alebo ich vziat
do Osvienc¢imu. Mnohi ucitelia sa naopak posledné roky stazovali skér na opacnu
situaciu: Ziak prichddza na hodinu nabity mnoZstvom informacii, ktoré zaskocia
aj samotnych vyucujucich. Polemizuju s ucitelom o oficidlnych a verifikovanych
skuto¢nostiach, javoch ¢i udalostiach a konfrontuju ho informaciami, s ktorymi
sa pedagdg doposial nestretol. Na konci dfa je to prave ucitel, kto sa zacne citit
argumentacne ,v Uzkych”. Je to pochopitelné - Studenti totiz vytahuju ,poznatky”
z pochybnych internetovych stranok alebo priamo z kon3pira¢nych ¢asopisov
a extrémistickych kanalov. Ucitel tak neméa Sancu oponovat im, lebo sa s takouto
tedriou Ci vykladom udalosti eSte nestretol.

Ak teda hladame indikatory ,rizikovych Studentov”, potom schopnost obalit
,nezmyselné tedrie” do intelektualneho patosu je tiez jednym z nich.

Samozrejme, netvrdime, Ze niektory z tychto prejavov je sam osebe dékazom
o ideologickejinklinacii Studenta smerom k extrémizmu. Ide skér o ,varovné signaly”.
Vtedy je doélezité, aby ucitel dokazal zvladnut so Studentom priatelskd, korektnu
a argumentacne presvedcivl diskusiu prave o tych témach, v ktorych je v sulade
s rétorikou extrémnej pravice.
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Mdm v triede sympatizanta extrémistov. Co s tym?

Ulohou utitela nie je a ani nesmie byt politickd indoktrinacia *iakov, nech

by mala akékolvek Slachetné Uumysly. Preto by sa mal ucitel od zaciatku zrieknut

ambicie cielavedome ,prevracat” politické presvedcenie Ziaka. M6Ze ho v3ak svojimi

otdzkami a rozhovorom motivovat k tomu, aby svoje politické a ideologické postoje

podrobil racionalnym argumentom a kritickej Gvahe.

Komunikacné rady pre diskrétnu debatu dotknutého Ziaka a ucitela

Ak ucitel zvoli individudlny format (,jeden na jedného"), odporicame viest
diskusiu tak, aby sa pri nej téma extrémizmu neotvérala. Ziak by to mohol
vnimat ako prehfadnu a Citatelnl snahu pedagéga ,umravnit ho". Je lepSie, ak
sa komunikacia obmedzi na danu ,toxickd tému”, v ktorej prejavil svoje postoje
(Rémovia, vztah k demokracii, vyuzivanie pochybnych zdrojov, holokaust
atd.). Nemali by byt o tom, ¢o je v jeho postoji zhubné alebo extrémistické.

So Studentom sa treba bavit o samotnom obsahu témy, nikdy nie o flom. A to
ani vtedy, ak ma ucitel ,nutkanie” upozornit ho na pravne ¢i socialne dosledky
na jeho osobny Zivot ¢i buducnost.

Hoci si to vyZzaduje nadpracu na strane ucitela, urCite pomoéze, ak si
nastuduje tému a bude Studentovi korektnym, no presvedcCivym debatnym
oponentom. Student by mal citit, e pedagég s nim o téme (migracii,
Rémoch, demokracii, holokauste..) komunikuje preto, lebo ho jeho
nazor zaujima a chce rovnocenne konfrontovat ich vzdjomné poznatky.

Ucitel mdZe skusit uzatvorit so Studentom dohodu: ucitel si precita ¢lanok,
ktory mu Ziak odporuca, a on zase ¢lanok, ktory odporuca vyucujuci. (Je lepSie
L,vymenit” si €¢lanky neZz knihu. Stratilo by sa momentum na pokracovanie
v diskusii). Nasledne si mdzu dohodnut termin, ked oba ¢clanky spolocne
prediskutuju. Pedagég by mal v nasledujucej diskusii poukazat na chyby,
argumentacné nepoctivé postupy a metddy v ¢lanku a spolo¢ne by mali svoje
zistenia konfrontovat.
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e Rozdajte celej triede alebo skupine Ziakov Ulohu, v ktorej rizikovy Student bude
musiet pracovat s odporucenymi zdrojmi - napriklad dostane za Ulohu pripravit
politicki kampan pre fiktivnu liberdlnu stranu, v ktorej ma za ciel predstavit
svojim voli€¢om vyhody ¢lenstva v EU. Bude tak ,nGteny” pracovat s opacnou
optikou a hladat pre fu argumenty.

Komunikacné rady pre diskusiu o extrémizme v ramci triedy

Ak sa ucitel rozhodne nie pre individudlny dialég, ale pre ,rozpravu v triede”
(pripadne nastane spontdnne pocas vyucCovania), odporucame zotrvat pri
nasledujucej komunikacnej stratégii:

e Rozhovor ma byt empaticky

Ak sa rozvinie debata o extrémizme, pripadne konkrétnych extrémistickych
stranach, a Ziak prejavi sympatie voci nim, nema zmysel moralizovat nad nim ¢&i
vysmievat sa mu. (Ucitel by mal ustriehnut, aby v diskusii nezaznievali Gtocné
pozndmky ani od ostatnych spoluziakov). Takéto nastavenie debaty totiz automaticky
stazuje vzajomnu komunikaciu a nepomoze k ziskaniu ddvery Ziaka voci ucitelovi.
Naopak, méZe v iom prehibit pocit, e ,ucitel mu aj tak nerozumie”.

Priklad nevhodne zvolenej reakcie: ,Si eSte priliS mlady na to, aby si rozumel
politike. S Kotlebom méZu sympatizovat len hlupdci, ktori nevidia, ¢o je zal. Tebe sa eSte
nedonieslo, Ze jeho strana je faSistickd?”

Priklad dobre zvolenej reakcie: ,Rozumiem ti, Ze chce$ podporit Kotlebu, aj tomu,
Ze necitis déveru k ostatnym politikom. Ano, celkovo dnes v Eurépe ¢elime krize dévery
v demokraticky systém. Cim si tvoju déveru ziskal prdve Kotleba? Co by podla teba
pomohlo, aby si ludia znovu vybudovali zdkladnu déveru v politikov?”

e Spolocné hladanie odpovedi

Ak sa diskusia otvori pocas vyucovacej hodiny, potom by mala byt diskusiou, do
ktorej sa pedagdg snazi zapojit cell triedu. Nemalo by ist o konfrontac¢nu debatu
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medzi vyucujucim a 3tudentom, pripadne dvoma-troma podobne zmysSlajucimi
Zziakmi. Ucitel kladie otazky a je skor v pozicii ,moderatora”.

Priklad: ,Tomds si mysli, Ze vystipenie z EU by Slovensku pomohlo. Ktori z vds mdte
rodinu pracujicu alebo Studujicu v niektorej ¢lenskej krajine? Myslite, Ze by suhlasili
s TomdSom? Juraj, ¢o podla teba prinieslo Slovensku ¢lenstvo v EU? Skiste povedat, ¢o
by sa stalo, keby sme opustili EU a zrazu by tu neboli vietky tovary a sluZby, na ktoré
sme zvyknuti. Ako by Stdt dosiahol, aby ich vyrdbali slovenski vyrobcovia? Bolo by to
vbbec moZné?”

e Mordalne apely a abstraktné pojmy vacSinou nefunguju

Takmer vbbec sa neosvedCuje stratégia, pri ktorej by sme chceli p6ésobit na
Studenta moralizatnym dohovaranim. Abstraktné apely mnohym Studentom nic
nehovoria, nemaju osvojeny vyznam danych slov a zneju im skdér pokrytecky.

Priklad nevhodne vedenej debaty: ,Tomds, treba si uvedomit, Ze vSetci ludia maju
ludské prdva, preto by sme mali byt k Rémom tolerantni.”

16-ro¢ny Tomas v skuto¢nosti nemusi Uplne presne rozumiet tomu, ako suvisi
koncept ludskych prav s jeho postojom vo¢i Robmom. MozZno tvrdi, Ze Rdmovia su
flakaci a bert nadStandardné davky, a preto posledné, ¢o nastrbi jeho presvedcenie,
su reci o ludskych pravach Romov. Naopak, mbéze mat pocit, Zze debatu zvadzame
zase len k nejakej prehnanej korektnosti, ohladuplnosti a k zddrazfovaniu prav
Rémov. Takéto apely vyhodnoti ako ,slnieckarske reci”.

Tip: OsvedcCilo sa nam, ak zo slovnika na vyucCovacej hodine v ramci diskusie
vypustime tieto a podobné vyrazy. Zneju ako klisé a pre mladeZnikov nemaju Ziaden
emocny naboj:

» ,reSpektujme inakost"”,

» ,tolerancia je dblezitd",

» ,ludské préva treba chranit”,
» ,rasizmus je nebezpecny”.
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e Otazky, ktoré nutia Ziaka rozmyslat

Kladenim spravnych otdzok mdZeme Ziakov naviest na to, aby o svojich
postojoch zacali rozmys$lat racionalne, nielen v duchu slepej dévery. Sprevadzajme
ich, aby sami objavovali ,logické diery” programu extrémistickych stran. Uc¢elom je
poukazat na nezmyselnost, nekompetentnost a nerealnost sfubov v extrémistickych
programoch. Debata méZe byt dynamickd a mala by viest k tomu, Ze Studenta
.,uzavrieme do argumentacnej pasce” (uvedomi si, Ze dané opatrenia naozaj nie je
mozné uskutocnit), no nemala by prebiehat tvrdym, Gto¢nym &i ironickym ténom.

Priklad: ,Co z programu strany XY je najtazsie uskutocnitelné? Ako by sa im to podla
teba mohlo podarit? Dalo by sa to dosiahnut bez ohrozenia prdv obCanov? Ako by sme
sa dokdzali pri uskutocneni takéhoto opatrenia chrdnit pred tym, Ze ho Stdt nezneuZije
proti dalSim skupindm? je podla teba redlne a priechodné, Ze by Stdt a jeho orgdny
posudzovali, kto je slusSny? Ako by sa to malo definovat? Ako by to prebiehalo, mali by
sme na to §tdtom zriadené komisie? Co ak ten, ¢o plati dane, nekradne a byva paneldku,
podvddza svoju manZelku a bije deti, je eSte slusny?”

e Zadania, ktoré Studentom pomoZu konfrontovat doterajSie informacie

Postoje Studentov suU najma vo vztahu k menSindm mnohokrat deformované
pochybnymiinformaciami, ktoré o nich maju. Nie je pravda, Ze by Studenti ni¢ nevedeli
a ni¢ ich nezaujimalo. Naopak, mnohi maju az prilis vela informacii. Problémom je
skor to, ze ich Cerpaju z nahodnych webov, hoaxov Siriacich sa socialnymi sietami ¢i
Casto priamo z extrémistickych kanalov. V tomto smere je uzito¢né, aby informacie,
ktoré Ziak ma, konfrontoval s inymi zdrojmi.

Priklad: Tomd$ na hodine povedal, Ze bude volit stranu XY, pretoZe konecne skoncuje
s luxusnymi ddvkami pre Rémov. Dajte TomdSovi vypracovat text (blog, prezentdciu)
o socidlnych ddvkach Rémov. Ako zdroj mu zadajte napriklad Studiu od think tanku INESS
Rémsky mytus. Staci, aby spomedzi 5-10 vybranych strdan Stiudie nasiel odpoved na jednu
presnd, konkrétnu otdzku: ,Aky je priemerny socidlny prijem na osobu v segregovanej
osade?” TomdSovou ulohou bude precitat si danych 10 stran (ucitel mu ich moéZe poslat
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mailom, pripadne vytlacit) a sdm hladat odpoved na zadanu otdzku. Okrem toho, Ze
zisti fakty o ddvkach, zozndmi sa s tym, ako v skuto¢nosti vyzerd naozaj odbornd Studia,
ako sa v nej pracuje s udajmi a Ze na opis takejto ndrocnej témy nestacli dvojriadkovd
informdcia v grafike na internete.

Zaver

Napriek tomu, Ze extrémistické politiky nachadzaju silnd podporu v radoch
mladeZze, nemozno od pedagodgov ocCakavat ,spasitelské” a rychlo Ucinné postupy,
ktoré by docielili trvald zmenu postojov v radoch Studentov. Vzdelavaci proces
v sUfasnom nastaveni nevytvara dostatocné podmienky na to, aby vyucovanie
poskytlo priestor na odborné informéacie a diskusie, ktoré by vo svojej synergii
pozitivne formovali hodnotovu orientdciu mladej generacie a pestovali v nej kritické
myslenie. Napriek tomu je dolezité, aby ucitelia na tieto ciele nerezignovali.

O to viac vSak potrebujeme zabezpecit, aby v tom pedagoégovia a pedagogicki
zamestnanci neostavali sami - aby sa mohli opriet o podporu a spolupracu
s odbornou a mimovlddnou obcou a spolo¢ne hladali ¢o najlepSie stratégie v oblasti
prevencie pred extrémizmom a ¢o najuZitocnejSie postupy pri praci s radikalizujicou
sa mladeZou.
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VIGILANTI - SAMQZVANf STRAZCOVIA PORIADKU
A POLOVOJENSKE SKUPINY NA SLOVENSKU

IRENA BIHARIOVA, autorka je pravnicka; pdsobila v ob&ianskom zdruZeni Ludia
proti rasizmu a v sucasnosti je podpredsednickou politického hnutia Progresivne
Slovensko.

DANIEL MILO, autor je pravnik a pdsobi ako analytik v Globsec Policy Institute.

Charakteristika vigilantizmu

Vigilantizmus ako pojem nemd v slovenskom jazyku jednoslovny ekvivalent.
Je spojeny s fenoménom dobrovolnych straZcov verejného poriadku, ktori sa
organizuji ako samozvana skupina ob¢anov s cielmi, ktorych napifanie spravidla
patri do vylu¢nej kompetencie Statu. Ide teda o samozvané, vacsSinou pravne
neformalizované zoskupenia ob¢anov, ktori vykonavaju aktivity typické pre $tat, ale
bez toho, aby ich k tomu opravnovali pravne predpisy ¢i mandat udeleny Statnymi
organmi. Pésobia najma v oblasti kontroly verejného poriadku a osobuju si vykon
dozoru nad dodrziavanim zakonov.

Nie vSetky vigilantné skupiny maju zaroven polovojensky charakter.
Paramilitarne, CiZze polovojenské organizacie treba vnimat ako jednu z foriem
vigiliantizmu. Je typicka tym, Ze ich ¢lenovia sa suUstredia najma na oblast obrany
a vojenstva. Okrem nich moéZu v ramci vigilantskej scény vznikat aj také subjekty,
ktoré si prisvojuju ulohy kontrolnych a represivnych organov v oblasti ochrany
prirody, vnutornej bezpecnosti, ochrany verejného poriadku, ¢i dokonca dobrych
mravov. Svojimi aktivitami na seba preberaju ¢ast pravomoci a kompetencii, ktoré
stat zveril Policajnému zboru alebo inym zdkonom vymedzenym subjektom.

Vigilantizmus je typickou ¢rtou pre krajne pravicové hnutia. Nie je prekvapujuce,
Ze sa kreuju prave v takomto ideologickom prostredi: rovnako ako extrémistické
hnutia totiz kladu déraz na presadzovanie ,prava a poriadku”, a to predovSetkym
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vo vztahu k ndarodnostnym, etnickym, naboZenskym ¢&i sexudlnym mensinam,
ktorych ¢lenov vnimaju ako potencialnych krimindlnikov, ¢i hrozbu pre Stat. Touto
prezumpciou viny odévodnuju potrebu ,byt pred nimi na pozore” a vo zvySenej
miere kontrolovat ich spravanie.

Vigilantizmus je zaroven prejavom nedOvery v schopnosti Statu zabezpedit
poriadok a dodrZiavanie prava v ramci zakonnych hranic.

Rozdiel medzi vigilantizmom a dobrovolnictvom

Skér ako vysvetlime nebezpecnost a hrozby spojené s vigilantizmom, treba
objasnit ich Specifikd a rozdiely oproti ostatnym aktivistickym skupindm ¢&i spolkom.

Na prvy pohlad sa totiZz mb6ze zdat, Ze ide o sympatickd a neSkodnu formu
dobrovolnictva, ktorym chcd vigilanti neziStne pomoct Statu vSade tam, kde jeho
zlozky a orgdny z nejakych pri¢in nefunguju dostatocne. Oni sami sa Castokrat
obhajuju tym, Ze ich zdmerom nie je Statu konkurovat, ale pomdéct mu pri plnenf
jeho Uloh. MoZno sa dokonca stretnUt aj s argumentaciou, ktorou odvodzuju svoju
legitimitu od znenia ¢lanku 25 Ustavy SR. Ten totiZz hovori, Ze ,Obrana Slovenskej
republiky je povinnostou a vecou cti ob¢anov”.

Typickym a kld€ovym znakom vSetkych vigilantnych skupin je to, Ze ich ¢innost
ma imitovat alebo nahradzat prave tie organy, v pésobnosti ktorych je ukladanie
povinnosti, ¢i obmedzovanie prav obcanov (CiZe kontrolné a represivne institlcie).
Prave v tom sa liSia od akychkolvek inych dobrovolnickych skupin a dobrovolnictva
ako takého. Ak by sme vigilantov porovnali napriklad s neformalnou dobrovolnickou
skupinou, ktord pomaha vo zvieracich Utulkoch alebo pri Cisteni lesa, rozdiel je
jasny: pri tychto aktivitach nevznika vztah k tretim osobam, ktorého podstatou
by bolo nutit niekoho nieCo konat, nekonat alebo niecCo strpiet.nNevynucujd od
ostatnych obcanov Ziadne pravne Ukony, ani nepouZzivaju donucovanie mechanizmy
na plnenie - hoci aj zdkonnych - povinnosti.

501



Ucitelia proti dezinformaciam Il

Naopak, tym, Ze na sebavigilanti preberajl pravomoci dozorujucich, kontrolnych,
represivnych a obrannych institdcii, svojim pdsobenim vynucuju urcité spravanie i
plnenie povinnosti. VyuZivaju pri tom vacSinou presne tie Ukony, ktorymi policajné
alebo iné represivne orgadny zasahuju do prav obcanov: obmedzuju ich v slobode
pohybu, vykonavaju hliadky na verejnych miestach, poZaduju strpiet osobné
prehliadky ¢i vstup do obydlia, kontroluju totoZnost obcanov, vybavuju dohovor
¢i pokarhanie, odoberaju bez sidneho konania predmety a majetok ,pachatelov”,
nezriedka pristupuju priamo k represii a pouzitiu nasilia. Okrem takychto priamych
foriem zdsahov méZu vyuZivat aj nepriame formy donucovania: hrozby nasilim,
zastraSovanie, manifestacie sily a fyzickej ¢i technickej prevahy, symbolické odkazy
s cielom demon3trovat, Ze sU pripraveni zasiahnut proti obfanom a donutit ich
k urc¢itému spravaniu a to bez akejkolvek opory v platnej legislative.

To isté plati aj o polovojenskych skupinach, hoci sa primarne nesustreduju na
priebeznd kontrolu obcanov, ale skoér na branné cvi¢enia a simulacie vojenskych
operacii. Podstatou ich ¢innosti je totiZz priprava na ozbrojeny konflikt, ktord verejne
prezentuju ako dobrovolnl a svojpomocnl obranu vlasti v pripade, ak sa ocitne
v ohrozeni. Ak by takato situacia nastala - bez ohladu na to, & ju ako ohrozenie
vyhodnotia aj samotné Statne organy - aSpiruju na prevzatie Uloh, ktoré su zverené
len ozbrojenym silam. Pod ruSkom obrany vlasti sa teda v skutocnosti skryva zamer
preberatich kompetencie, vratane prava pouzit ozbrojené nasilie, zbrane a vojensku
techniku. To vSetko bez akejkolvek sucinnosti a podriadenosti Ustrednym organom
krizového riadenia alebo vojenského velenia.

V com spociva hrozba vigiliantizmu

Pri zabezpecovani ochrany suverenity, Gzemnej celistvosti, bezpecnosti, ochrany
Zivota a verejného zdravia, ako aj pri ukladani povinnosti ob¢anom a vynucovani
ich plnenia, mé §tat jedine¢né a monopolné postavenie dané Ustavou. Je jedinou
pravnou entitou, ktord moéze tvorit pravidla zhmotnené v zakonoch a vynucovat ich
plnenie.
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Cely proces, v ktorom Stat ukladd povinnosti a ustanovuje sankcie za ich
nedodrZanie, je podriadeny z&konom. Vdaka ¢lanku 2 ods. 2 Ustavy SR, ktory
zavazuje organy Stadtu konat len to, ¢o im zakon uklad4, ma obcan Sancu predvidat
ich konanie a posudzovat oprdvnenostich zdsahov. M6Ze sa vopred obozndmit s tym,
aké spravanie od neho pravny predpis vyzaduje a ¢o bude nasledovat v pripade,
ak sa mu nepodriadi. Rovnako tak dokaZze predvidat, ktory organ, akym sp6sobom,
v akej lehote a za akych podmienok ho k tomu mbZe donutit. Aj samotny proces
donucovania a ukladania trestov sa spravuje predpisanym postupom. Ak by niektory
organ porusil zdkon, obfan ma garantované moZznosti pravnej ochrany a sustavu
inStitdcii, vratane nadndarodnych, na ktoré sa mozZe obratit.

Ni¢ z tychto garancii neplati, ak si vynucovanie spravania a povinnosti osobuje
samozvana skupina obanov bez toho, aby ju na to zmocnil Stat. V takomto pripade
ide o nebezpecnu svojvélu - dochadza totiz k zdsahom do pravnej sféry obcanov,
ale bez vopred jasnych pravidiel a postupov, bez jasnej identifikdcie konkrétnych
aktérov a ich hierarchie, bez moZnosti branit sa v situacii, ak sa dopustia omylu.
Nie je mozné vopred predvidat ani to, akym sp6sobom bude v tom ktorom pripade
prebiehat donutenie, aké typy trestov dana skupina obcanovi uloZi, ¢i pri tom bude
reSpektovat zasadu rovnosti, zdsadu primeranosti trestu a ostatné pravne principy.

Presne tato asymetria medzi obanom a samozvanymi strazcami poriadku
ilustruje, v ¢om je vigilantizmus nebezpecny. Ak aj opomenieme, Ze v praktickom
fungovani tychto skupin smeruje dozor a kontrola spravidla len vo¢i vymedzenym
skupinam obcanov, ni¢ to nemeni na skuto¢nosti, Ze ich konanie naru3a principy
pravneho Statu, pravnu istotu a vkone¢nom dosledku vedie k ohrozeniu bezpecnosti
celej krajiny.

Okrem uvedenych doésledkov treba vnimat vigilantné skupiny a ich aktivity aj
vkontextezahrani¢nychvplyvovavonkajSiehoohrozenia.Sklusenostiz okolitych krajin
ukazuju, Ze takéto skupiny €asto vznikaju & uz z podnetu podobne orientovanych
subjektov zo zahranicia, alebo ako sucast mocenskych a geopolitickych zadujmov
inych Statov. Predstavuju jeden z nadstrojov hybridnej vojny a v praxi zvyknd fungovat
ako predi?en4 ruka cudzich spravodajskych sluZieb.
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Dobrovolni strazcovia poriadku verzus legalne obcianske hliadky

Aj dnes existuju legalne subjekty, ktoré sice nie st Statnym orgdnom, no napriek
tomu plnia Ulohy v oblasti ochrany verejného poriadku ¢i bezpecnosti, zmocnil ich
na Stat (obecnd policia, romske obc¢ianske hliadky, lesnd straz a pod). Zriadil ich
bud priamo, formou pravnych predpisov alebo tym, Ze opravnil iné subjekty, aby si
takychto strazcov poriadku kreovali. Aj oni vSak méZu fungovat len v mantineloch,
aké im urcil zakon. Tym sa odliSuju od vigilantnych spolkov, ktoré nielenZe na svoju
¢innost neziskali Ziaden zdkonny mandat, ale Casto konaju napriek tomu, Ze im
zdkony takuto cinnost priamo zakazuju.

Historicka tradicia vigilantizmu na Slovensku
I. Hlinkova garda

Tradicia vzniku dobrovolnych strdZcov poriadku na Uzemi Slovenska siaha
az do medzivojnového obdobia. UZ v dvadsiatych a tridsiatych rokoch minulého
storocia existovalo na Slovensku niekolko polovojenskych skupin, ktoré vznikali ako
oficialne polovojenské kridla politickych stran. Ich vznik do istej miery podnietili
nasilné a tragické incidenty, ktoré zvykli sprevadzat rézne politické demonstracie
a zhromazdenia.

Jednou z prvych bola Rodobrana - polovojenské kridlo Slovenskej ludovej strany
(neskdr Hlinkova slovenskd ludova strana). Rodobrana, inSpirovand Mussoliniho
Ciernoodencami, bola sice dvakrat Statom rozpustena, no neskdér svoju cinnost
obnovila a transformovala sa na neslavnu Hlinkovu gardu.

Hlinkova garda fungovala ako polovojenské kridlo vladnucej Hlinkovej slovenskej
[udovej strany, no poCas obdobia slovenského Statu rozsirila svoju prdvomoc aj
o bezpec¢nostné funkcie. Clenovia Gdernych oddielov Hlinkovej gardy sa dopustili
mnohych zlo¢inov proti ludskosti pri deportéacidch Zidov ¢i pri potlacani SNP.
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II. Ludové milicie

V ére komunistického Ceskoslovenska boli najdéleZitejou polovojenskou
skupinou Ludové milicie. Predstavovali ozbrojené kridlo komunistickej strany, no na
rozdiel od ostatnych typicky vigilantnych skupin boli plne pod kontrolou vladneho
aparatu. Inak ich praktiky plne koreSpondovali s hlavnymi &rtami vigilantizmu:
neumoznovali ob¢anom predvidatich zasahy a postupy, ukladanie trestov prebiehalo
v ,sivej zéne” mimo rozliSovaciu schopnost zakonov, rovnako tak moznost dombct
sa pravnej obrany. Hlavnym cielom milicii bolo potlacit akykolvek prejav odporu
a nesuhlasu, ktory by mohol predstavovat hrozbu pre udrzanie rezimu.

I1l. Neonacisticki skinheads

Po pade socializmu prevzali Stafetu skinheadské hnutia. V tom ¢ase (priblizne od
roku 1989 do roku 2000) iSlo skor o subkultidrne lokadlne spolky neZ o organizované
protopoliticky utvary. ldeologicky nadvazovali na odkaz Tretej riSe a vojnového
slovenského Statu, ¢o demonsStrovali aj formou nasilnosti a represalii vo¢i Rémom.
Vyhladavali prileZitosti, pri ktorych ich fyzicky napadali, prisvojovali si pravomoc
trestat ich za ,asocialnost a kriminalitu” a ,vycistit od nich ulice”.

Zdroj: Archiv Ludia proti rasizmu
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IV. Slovenska pospolitost

Délezitym milnikom v histérii vigilantizmu na Slovensku bol vznik Slovenskej
pospolitosti, ktord bola oficidlne zaloZend ako obcianske zdruZenie v polovici
devatdesiatych rokov. Stala sa nielen hegemdénom pravicovo extrémistickej
scény, ale tieZ symbolom vzostupu moderného vigilantizmu na Slovensku. Zaujem
verejnosti vzbudila najma vdaka uniformam pripominajdcim rovno3aty Rodobrany,
a tiez vyuzivanim symboliky napadne podobnej symbolom faSistického slovenského
statu.

Napriek tomu, Ze nevykonavala aktivity typické pre vigilantné skupiny,
predstavovala prvy pokus o oZivenie polovojenskej skupiny s priamym ideologickym
a vizualnym odkazom na Hlinkovu gardu.

Po tom, ako Najvyssisud vroku 2006 rozpustil ich prvu politickd stranu Slovenska
pospolitost - Narodnd strana, vznikli v réznych regiénoch viaceré nezavislé gardy
(Stropkovska straz, Oravska straz). Tito strazcovia verejného poriadku boli viac
alebo menej personalne prepojeni so Slovenskou pospolitost (ktord sa vo forme
obclianskeho zdruzenia zachovala az dodnes). Sluzili na plnenie réznych represivnych,
nasilnych aj polovojenskych ¢innosti.

Medzi regiondlne pdsobiace vigilantné skupiny patril aj Kysucky odpor, s ktorym
sa spajali nasilné utoky voci Rbmom.

V. Narodny odpor a ,leaderless resistance”

ISlo o skupiny, ktoré sa formovali na volnom principe bez hierarchickych
Struktur, doslovne ,bez vodcu”. Boli aktivne najmé v rokoch 2007 - 2009, kym ich
svojim vplyvom nepohltila politicka strana NaSe Slovensko (neskdér premenovana na
Kotleba - Ludova strana NaSe Slovensko).

NajzndmejSou skupinou tohto typu boli Autondémni nacionalisti a r6zne lokalne
pobocky hnutia Narodny odpor. Ich 3Specifikami bol odevny ,black block” 3Styl
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(zahalené tvare, okuliare, Cierne
oble¢enie, Satky) a nasilné
aktivity voCi alternativnej
mladezi. zdroj: www.antifa.cz

Fungovali ako ofenzivne
kridlo pocas demonstracii
a zhromazdeni politicky
aktivnych  extrémistov, hoci
neboli ich stranickou sucastou.
Pripisuje sa im aj utok na
Studentku madarskejnarodnosti
Hedvigu Malinovu.

Zdroj: Archiv Ludia proti rasizmu

Vl. Vzdor Kysuce

Vznik v stucasnosti fungujdcich skupin vigilantov sa datuje od roku 2011, ked bol
zalozeny Vzdor Kysuce. (Vzdor Kysuce nie je to isté ¢o vy$Sie zmieneny Kysucky odpor,
aj ked nie je vylucené, Ze Vzdor Kysuce vznikol prave na troskach neonacistického
hnutia Kysucky odpor). Vzdor Kysuce sa spociatku predstavoval sériou rozhovorov
a videi, v ktorych jeho ¢lenovia ucinkovali ako ,odhodlani, telesne a duSevne odolni
mladici”, ktori sa venuju vojenskym cvi¢eniam, nacviku strelby a inym militaristickeé
aktivity.

Tento stritkne polovojensky charakter zacali opustat zhruba v rokoch 2014 az
2016, ked sa zacali persondlne viac prepajat s politickou stranou Kotleba - Ludova
strana NaSe Slovensko. Aj pod vplyvom skutocCnosti, Ze niektori ich “vodcovia”
(napriklad Marian Magat ¢i Marian Misun) kandidovali do parlamentnych volieb za
stranu LSNS, verejny imidZ skupiny a jej aktivity do urcitej miery zmenili. Neskor sa
prezentovali najma ako dobrovolnicka Uderka, ktora asistuje pri upratovani lesov,
zaplavach alebo pri distriblcii potravin pre chudobné slovenské rodiny.
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Na rozdiel napriklad od Slovenskych

brancov lidri Vzdoru Kysuce otvorene L Akéna Skupina Vzdor Kysuce
PG samistranka * 8. jna 2013 @

prezentovali ideovy priklon k nacizmu, )

obdiv k politike NSDAP, ich ¢lenovia -

“polemizovali” s faktmi o holokauste. Nedostatok hrdosti bielych je naozaj smutnd a divna,
, . . . . pretoZe nikto iny nema pravo byt’ tak hrdy, ako my, bieli

Pravevtejto neformalizovanejskupine sa Tudia. Sléva a velkost, ktord muZi a Zeny naej rasy

zoskupovali ideologicky najradikalnejsie ziskall v priebehu storo&, mala sliZit’ ako zdroj veéne)

hrdosti a indpirdcie bielych l'udi po celom svete,
Nikto neméZe byt’ hrdy na tol'ko veci, ako my.

postavy extrémistickej scény.

Pozoruhodné bolo aj ich vyhlasenie Aby mohol byt’ jednotlivec psychicky zdravy, musi mat’
jasny zmysel pre identitu a sebavedomie. Aby nasa
rasa zostala silnd a zdrava, bieli l'udia na celom svete
Vzdoru Kysuce vyzvalo svojich ¢lenov musia rozvijat’ zmysel pre rasovil identitu a rasové
bohatstvo. Nie je lepsi spdsob, ako dosiahnut’ tito
vel'mi potrebnd Groven rasovej uvedomelosti, neZ tak,
oficialnych vojenskych a policajnych #e budeme hrdi na svojich l'udi a svoje Gspechy.

zloZziek, prenikli do bezpecnostnych

z roku 2016, v ktorom vedenie

a sympatizantov, aby sa integrovali do

. | L, } ) . Sme bieli, tak budme hrdi!
Struktdr Statu a ziskavali v nich
P3G sa mi to * Komentovat' * Zdelat’

vojenské zruc¢nosti, informacie a pristup

&5 36 fudom sa to pdG.

k zbraniam.

VIl. Kotleba - Ludova strana NasSe Slovensko (LSNS)

Ludové strana Nasa Slovensko vznikla vroku 2009 po tom, ako ziskala Statutarske
pravomoci od starSieho, neaktivneho a fakticky mrtveho politického subjektu Strana
priatelov vina. Stacilo jej zmenit ndzov, vedenie a dosadit vlastnu ¢lenskd zakladnu.

Volebny Uspech sa dostavil uz v roku 2013, ked Marian Kotleba ziskal funkciu
Zupana v Banskobystrickom samospravnom kraji. Sofistikovany vigilantizmus
zamerany predovSetkym na rémsku menSinu strane nakoniec pomohol uspiet aj
v parlamentnych volbach. V roku 2016 ziskala viac vySe 8-percentnu podporu a 14
poslaneckych mandatov.

Jednym z dlhoro¢nych slubov Mariana Kotlebu bola myS3lienka zalozit takzvanu
Domobranu. Prvy pokus o jej zriadenie podnikol uz v roku 2012, ked sa nelspesne
pokusil zaregistrovat ob¢ianske zdruZzenie s nazvom Ludova straz. Ministerstvo vnutra
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registraciu odmietlo a v roku 2016 jeho rozhodnutie potvrdil aj Najvy3si sud SR.

To vSak strane nebranilo zahrnut ten isty navrh do svojho oficidlneho volebného
programu, s ktorym kandidovala v parlamentnych volbach v roku 2016. V fiom
otvorene deklaruje, ze “zriadi domobranu na ochranu prdv slusnych ludi vSade tam,
kde cinnost policie zlyhd”. V sulade so svojou dlhoro¢nou stratégiou zastrasSovania
Rémov zaroven v programe uvadza: ,KaZdy zlocinec si musi byt vedomy toho, Ze proti
nemu tvrdo nasadime nielen policiu, ale aj Domobranu! Nebudeme tolerovat ani Ziadne
Cierne stavby. Zlikvidujeme ich vsetky - rychlo a bez rozdielu!”

Napriek tomu, Ze program explicitne neSpecifikoval, Ze ¢innost Domobrany
bude primarne zamerana proti Rdbmom, bolo to zrejmé uz zo samotného nadpisu
programovej kapitoly (,Spravime poriadok s parazitmi v osaddch! Ochrdnime ludi pred
stupfiujicim sa cigdnskym terorom®).

V kazdom pripade, bol to po dlhSom Case prvy otvoreny pokus, ked parlamentna

politickd strana na Slovensku deklarovala zaujem vytvorit paralelnd bezpecnostnu
Struktdru a bud fflou nahradit policajné zloZzky, alebo ju prevadzkovat popri nich.

Hrad znicili, no smetisko ostalo. Nastal ¢as ¢inov!

Stretneme sa 29 9.0 112 :00 hod na trhowsku
pri obecnom urade v Krasnohorskom Podhradi.
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Okrem toho vigilantizmus dopifal ¢innost strany LSNS prakticky pocas celej jej
existencie. Organizovala demonS$tracie a manifestovala svoju silu viade tam, kde
prislo k incidentom medzi majoritnou ¢astou obce a rémskou osadou.

V roku 2012 zaujala média a verejnost snahou prevziat na seba kompetenciu
Statnych organov pri likvidacii ¢iernych stavieb. V SpiSskom podhradi symbolicky
odkupila pozemky, na ktorych stali rémske obydlia a zaroven ohlasila buracie prace.
Marian Kotleba sa zastrajal nasadenim ,bUracej a Cistiacej ¢aty” v snahe nahradit
Udajne pasivne Statne organy.

VIIl. Vlakové hliadky

Zrejme v snahe splnit svoj volebny slub o Domobrane spustila LSNS v lete
v roku 2016 projekt vlakovych hliadok. Vlakové patroly fungovali formou dvoch az
Stvorclennych hliadok zloZenych z ¢lenov LSNS oblecenych do stranickych triciek. Ich
Ulohou bolo ,dozorovat” spravanie Rdmov vo vlakoch na vybranych Usekoch.

Hliadky organizoval jeden z najhlasnejSich a najviditelnejSich poslancov LSNS
Milan Mazurek, nesldvne znamy pre slovny utok na moslimskd rodinu pocas
protimigrantskej demonS3tracie v Bratislave, a tieZ odsudzujdcim stdnym rozsudkom
za hanobenie ro6mskej mensiny v diskusnej relacii radia Frontinus.

S hliadkami sa spajali aj ostatni ¢lenovia LSNS, medzi inymi napriklad poslanec
Peter Krupa. Verejnost ho registrovala najma v slvislosti s incidentom, ked priSiel do
prace (Narodnej rady SR) ozbrojeny legalne drzanou zbranou.

Hliadky vzbudili obrovskd verejnd aj medialnu pozornost. Napriek tomu, Ze
ich schvalovala cast verejnosti a voli¢sky elektoradt LSNS, v skutocnosti neprispeli
k odhaleniu Ciprekazeniu ziadneho priestupku a sluzili len ako efektivny marketingovy
nastroj strany.
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IX. Slovenski branci

NajzndmejSiu vigilantnd polovojensky skupinu na Slovensku predstavuju
Slovenski branci. Vznikli v roku 2012 ako neinStitucionalizovand skupina mladych
[udi zamerana na typicky vojensko-obrannu ¢innost. Pripisuje sa im Uzke prepojenie
s Ruskou federdciou, ktoré ma ilustrovat niekolko suvislosti:

Iniciatorom a aj sucasnym vrchnym velitelom Slovenskych brancov je Peter
Svréek, ktory sa v roku 2011 zG¢&astnil niekolko tyZdhového cvi¢enia organizovaného
v Rusku vojensko-vlasteneckou organizaciou Stjag (vlajka). Stjag podporuje ruskych
separatistov na vychode Ukrajiny a mnohi jej ¢lenovia sa k nim aj pridali. Peter
Svréek sa navyse pravidelne zUc¢astfioval protestov proti NATO pred americkou
ambasadou a verejne daval najavo svoj odmietavy postoj k ¢lenstvu SR v NATO
a sympatie k Ruskej federdcii.

Rovnakym vycvikom preSiel minimalne jeden dalsi ¢len velenia Brancov -
prislusnik ozbrojenych sil SR Michal Feling.

Dal$im zakladajucim ¢lenom, ktory zohral rozhodujicu Glohu pri uréovani
orientacie Slovenskych brancov, bol Marek Rusyniak. Pocas niekolkych rokoch
Studia v Ruskej federacii sa zaujimal o rusky systém vlasteneckej vojenskej vychovy,
pricom spolupracoval s niekolkymi organizaciami podobného typu. Po navrate na
Slovensko vyuZil svoje vedomosti a kontakty na rozvoj Slovenskych brancov. Okrem
iného pozval byvalych inStruktorov ruskych Specidlnych jednotiek Spetznaz na vycvik
formujucej sa skupiny brancov.

So spolupracou s Ruskom je spajany aj dalSi zakladajuci ¢len Martin Keprta. Pocas
rusko-ukrajinského konfliktu pésobil na vychodnej Ukrajine, kde sa priamo zapojil
do bojov. V rozhovore pre rusku televiziu bol prezentovany ako ¢len medzinarodnej
brigddy proruskych separatistov bojujldcich proti ukrajinskej armade v Doneckej
oblasti, kde aj dodnes Zije.
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Slovenski branci si Uzkostlivo strazia imidZz nepolitickej skupiny, ktord sa
diStancuje od politického extrémizmu a ktorej jedinym zédmerom je byt dobre
pripravenou skupinou bojovnikov pre pripad, Ze sa Slovensko ocitne v ohrozeni.
Tento obraz vSak narusaju informacie od ich byvalych ¢lenov, ktori otvorene hovoria
ojasnejideologickejindoktrinacii a sklonoch k autoritarskym metédam v organizacii.
Nasvedcuje tomu aj fakt, e Svréek sa do istej miery predsa len zapojil do spolupréce
s antisystémovou scénou: po boku T. E. Rostasa, vydavatela konSpira¢ného ¢asopisu
Zem a Vek, & sudcu Stefana Harabina vystapil na ich akcii “Cesty k narodnej
konferencii”, ktord Rostas organizoval minuly rok v Bratislave. Pri tejto prileZitosti
sa stal Svréek spoluautorom a signatdrom politického a programového manifestu,
ktory vcelku zretelne deklaruje ideologické postoje jeho tvorcov a signatarov.

Zaver

Vigilantizmus sa te$i podpore najma v radoch mladeze. Cast z nej nachadza
v aktivitach typickych pre silové a represivne zloZzky istd formu sebauplatnenia
a zrejme i priestor na spojenie fyzickej sily s revoluciondrstvom. Objavuju sa nazory,
Ze zaujem o polovojenské organizacie a ich ¢innost je ,danou” za zruSenud brannu
povinnost, a Ze rieSenim mdZe byt vytvorenie legdlnych, Stdtom koordinovanych
dobrovolnickych zloZiek.

Treba vSak dodat, Ze vigilantizmus a mnohé organizacie pbdsobiace v jeho
ramcoch pritahujd aj svojou - viac alebo menej priznanou - ideologickou vybavou.
Ich ¢lenovia vac¢Sinou nestoja o to, aby fungovali ako sucast ,prorezimnych zloZiek”
a boli nasadzovani ako obrancovia systému. Naznacuju to aj slovad inStruktora
Slovenskych brancov Filipa Razgu, ktory vrozhovore pre Dennik N povedal, Ze ,neciti
dbéveru k tomuto Statu”.

Okrem toho, vo vacsine skupin, ktoré aj tento text spomenul, prichadza k Ziveniu
antisystémovych postojov, k selektivnemu pristupu voci kriminalite pachanej
etnickymi ¢&i naboZenskymi mensinami, k vyhrotenym prejavom nedoévery voci
oficidlnym Statnym zloZzkam. Presne to z nich zaroven robi velmi rizikové skupiny.
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Ich popularita do istej miery suvisi aj s faktom, Ze na Slovensku dnes nejestvuje
skuto¢na ,grassroot” aktivistickd mladeznicka organizacia, ktora by ponukla
mladdeznikom priestor na vliastenecké, ale nerasistické, nekonSpiracné a neagresivne
angazovanie sa a ktord by dokézala zaujat svojou agendou a nebola by vnimana
ako ,politicky angazovana mimovladka”, pripadne mimovladka zamerana len na
obhajobu menSinovych prav.

Vzhladom na to, Ze pri eliminécii tychto skupin bude tahat policia vZdy za kratsi
koniec (aj preto, Ze ich ¢innost nie je mozné vzdy kvalifikovat ako trestné konanie),
ostava skor vyzvou pre obc¢iansku spolocnost zvladnut s nimi zdpas o vplyv na
mladych fudi. Popritom v3ak vigilantna scéna nesmie zist z hladacika spravodajskych
sluZieb ani ujst pozornosti SirSej verejnosti.
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